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lashedskasser folk af-alle religiose opfattel-
ser og folk af ‘alle afskygninger indenfor
kristendommen, uden at nogen i noget til-
feelde har beklaget sig over, at deres dndelige
li];r %lev hemmet p4 grund af deres medlems-
skab. - : o

* Jeg synes, der er grund til at understrege
netop det, fordi man ligesom har villet sige,
at her.drejede det sig om at & lov til at pleje
sin religiose indstilling uden indgreb fra
anden side.  Der er ikke, har ikke veeret og
vil ikke blive tale om, at man under nogen
form vil preve at blande sig i folks religigse
opfattelse, uanset deres medlemsskab i kas-
sen. - o - '

- M4 jeg s& foje til, at man nar i virke-
ligheden, hvis man fortswtter denne form for

propaganda, antagelig: det: stik modsatte af

det; man tilsigter, nemlig at give befolk-

ningen den opfattelse, at alle de kristne, |

der pa normal méde er solidariske med deres
kammerater, ikke kan betragtes som helt
rigtige kristne. Jeg tror ikke, det vil vere
en god form for agitation at drive hverken
i dette eller andre tilfwlde. L
Det wrede medlem hr. Senderup, - der
neevnte statstilskuddet for 1947—48, ‘vil
jeg gerne gere opmerksom péd, at stabs-
tilskuddet — det ved det @rede medlem —
et set er et ar bagefter. Det vil altsd sige, at
med den nedgang, der har veeret i tilskuds-
procenten, bliver tilskuddet for det egent-
lige regnskabsir: 194748 noget lavere og
antagelig ogsd noget lavere igen for 1948—49.
Da man redigerede = arbejdsleshedsloven,
palagde man nemlig kasserne stgrre - for-
pligtelser, man lavede:en reguleringsord-
ning, der i virkeligheden nedsatte tilskuds-
procenten, fordi der'kun er tale'om en regu-
Jering af indteegtsgrundlaget under hensyn
til det officielle pristal, men ikke medtagende
i beregningsgrundlaget de lenforbedringer,
som reelt er kommet, fordi pristallet ikke
viser det virkelige prisniveau.’ Derfor er det

berettiget at sige, at kasserné samtidig

med, at de har méttet patage sig. storre for-
pligtelser, i alt fald tilskudsmsssigt er blevet
darligere stillet. -+ - T

Tl bemewrkningen om, at -det i seerlig|

grad skulle veere fagorganisationerne, der
har gavn af kasserne, vil jeg gerne sige, at
det’ forst og  fremmest er kasserne, der har
gavh “af forbindelsen med fagorganisatio-

nerne. Det wvillerikke have varet muligt — |

og man kender ikke noget land, hvor det
har veret muligt — at £4 kontingenter af den
hgjde fia de gode: risici uden gennem den
solidariske forpligtelse,” som fagorganisatio-
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nerne palegger deres medlemmer i-forhold
til kasserne. Der er i tusindvis af arbejds-
lgshedskassemedlemmer, der er pensions-

forsikrede enten som tjenestemeend eller

p4 linje ‘med tjenestemeend, de betaler
fuldt bidrag til kasserne, og det ville disse
mennesker aldrig gere, medmindre det var
deres solidaritetsforpligtelse fra organisa-

~tionerne, der tvang dem til det; man kanikke
 vente, at folk forsikrer sig- pd et omréde,
‘hvor de overhovedet ingen risiko har, og

derfor kunne man heller ikke vente de store

 bidrag, der har aflastet det offentlige, fra

folk, der i virkeligheden ikke personlig har
forsikringsmemssige interesser, men yder deres

 bidrag som felge af deres solidaritet med

karmmeraterne indenfor organisationen.

" Det mrede medlem hr. Sgnderups bemserk-
ning om, at arbejderne ikke leengere er den
svage part i arbejdsforholdet, ma som bag-
grund have en konjunktur, for det eerede
medlem kan da ikke péstd, at det i en periode,
hvor der er bare nogen arbejdsleshed —
og det har der veret 1 langt den sterste del
af de perioder, det serede medlem og jeg kan
overse —, skulle vere sidan, at arbejderen
kan vere lige glad med, hvordan arbejds- .
giverne indstiller sig overfor ham. Det er
nu engang i en periode, hvor der bare er
nogen mangel pa beskeftigelse, sidan, ab
arbejdsgiverne afger, hvem der skal have
arbejde, og det pres, som de derved kan gve
pé arbejderne, vil, bortset fra en ganske
enkelt undtagelsesepisode, gere arbejderne
til den svageste part. Det er ogsé derfor,
at det er urimeligt — og det er trods’alt
det, der er kernen i sagen —, at man i
arbejdsleshedsforsikringen skal have for-
hold, som det srede medlem onsker, thi
det er sddan, at arbejdsgiverne herved skaf-
fer sig en uberettiget indflydelse pa arbej-
dernes forhold. Jeg nwmvnte i gar eksempler
p4, hvordan ‘arbejdsgiverne  ogséd i vor tid,
s& lenge som “det er gerligt og pa de felter,
hvor det er muligt, prever pa at forhindre
arbejderne i helt og frit at udeve deres ret
til at veere -organiserede eller forsikrede.
Den bevegelse gir langt videre, end folk

i al almindelighed er tilbgjelige til at troj

den er farlig, og den bliver endnu mere far-
lig, jo mere den bliver understettet gennem
lovgivningen. Det er et forhold, jeg vil have
lov til at understrege, selvom jeg selviglgelig
er klar over, at det serede medlem hr. Sende-
rup ikke lader sig pévirke deraf, men fort-
setter sine bestracbelser for at sveekke ar-
bejdernes ‘mulighed for at have selvstyre
pé de omrader, hvor:det nu engang er deres
interesser, det drejer sig om. o



