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[Viggo Starcke.] 
kan ikke dele befolkningen på den måde, 
som det er sket i § 3. Det er dog en kends- 
gerning, at meningen er, at store bededag 
skal falde bort, og derfor var det en ganske 
naturlig ting at lade 5. maj-dagen træde ind 
i stedet for, således at der ikke sker nogen 
forandring. Ellers sker der en ændring, en 
forskydning i forhold til det bestående. 

Statsministeren (Hans Hedtoft): Jeg tror 
ikke, nogen dansk arbejder vil føle det som 
en nedværdigelse, om tinget 'ophøjer § 3 
til lov. Jeg tror ikke, at de hundredtusinder 
medborgere, som denne paragraf sigter på, 
løst ansatte og timelønnede^ arbejdere, som, 
i det øjeblik vi gennemfører 5. maj som fridag, 
ene af alle kommer til at miste en dagløn 
den dag 홢 det gør fastansatte, det gør 
tjenestemænd, det gør det ærede medlem 
hr. Starcke og det gør jeg ikke 홢, jeg tror 
ikke, at disse som oftest dårligt stillede med- 
borgere vil føle gennemførelsen af § 3 som 
nogen nedværdigelse. Omvendt tror jeg, at 
hele det danske folk vil føle det som en 
billighedshandling. 

Formanden: Det ærede medlem hr. Boeck- 
Hansen har ordet for en kort bemærkning: 

Boeck-Hansen: Hvis den højtærede stats- 
minister har ret i, at arbejderne mister noget 
og derfor skal have en erstatning, er det så 
også billigt, at det netop er dem, som også 
mister noget, nemlig arbejdsgiverne - ,  for 
de får heller ingen arbejdsdag den dag홢 ,  
der skal give dem erstatning? De mister 
nemlig også noget 홢 ikke sandt 홢 ved, at 
deres virksomhed går i stå. 
V i  synes begge to at se bort fra; at store 

bededag nu engang er faldet bort, sat helt 
uden for diskussionen; så mister arbejderne 
noget i løn den dag, og arbejdsgiverne mister 
noget ved, at deres virksomhed står stille 
den dag; de to parter mister altså begge 
noget og så, siger man, lægger vi hele tabet 
over på den ene part. Er det billigt? Jeg synes 
det ikke. - 

Statsministeren (Hans Hedtoft): Nej, jeg 
hverken kan eller vil, naturligvis, polemisere 
mod den betragtning, at ved gennemførelsen 
af § 3 pålægges der, som det ærede medlem 
hr. Boeck-Hansen siger, de danske arbejds- 
givere, der beskæftiger løst ansatte og time- 
lønnede arbejdere, en byrde. Dette er rigtigt. 
Det har jeg betonet ved forelæggelsen af 
lovforslaget. Jeg har ikke på nogen måde 
forsøgt at fremstille det på den måde, at det 
var noget offer fra arbejdernes side. Mén, 

det, der for ministeriet er begrundelsen, er ' 
den betragtning, jeg anførte :før, at går vi nu 
til at gennemføre 5. maj som fridag, som en 
ved lov: fastsat fridag, så bliver virkningen 
den, hvis vi ikke vedtager § 3, at den eneste 
kategori af danske medborgere, der kommer ' 
til at bære en byrde derved, bliver den kate- 
gori, jeg her taler om. Men at det er et offer 
for arbejdsgiverne, det er rigtigt. I 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslagèts overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Frode Jakobsen: Jeg skal tillade mig at 
foreslå lovforslaget henvist til et udvalg på 
15 medlemmer. 

Alfred Jensen: Jeg skal tillade mig at 
foreslå, at lovforslaget henvises til et udvalg 
på 16 medlemmer. 

Frode Jakobsens, forslag om at henvise 
lovforslaget til et udvalg på 15 medlemmer 
vedtoges med 96 stemmer mod 5. 

Dermed bortfaldt Alfred Jensens forslag 
om at henvise lovforslaget til et udvalg på 
16 medlemmer. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Første behandling af forslag til lov om regu- 
lering af bymæssige bebyggelser. ; ; 

(Lovforslaget findes i tillæg A. sp. ,304:1; 
fremsættelsen findes i tidenden sp. 75). 

Formanden: Sammen med denne sag fore- 
tages den sidste sag på dagsordenen, nemlig: 

Første behandling af forslag til lov om æn- 
dring af lov nr. 18J af 29. april 1938 om 
byplaner.' 

(Lovforslaget findes i tillæg A. sp. 3037; 
fremsættelsen findes i tidenden sp. 75). 

Lovforslagene. sattes til forhandling. 

Holger Eriksen: Der er her tale om to 
lovforslag, som var til første behandling i 
sidste samling, og j eg henviser til den tale, 
mit partis ordfører (Fr. DaIgaard). holdt den- 
gang, en tale, som jeg er enig i, og som jeg 
ikke skal gentage. Lovforslaget blev henvist 
til et udvalg, og dette udvalg holdt adskil- 
lige møder; hvorunder man bl. a. foretog en . 


