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; [Aksel Larsen] - _

den behandling og for ved tredie behandling,
ville have bedret sagen veesentligt — jeg
“tror, jeg nogenlunde ordret citerer ministe-
‘rens skildring af, hvad jeg har sagt. Jeg
har ikke sagt det, men jeg har sagt, at det
~havde veseret mere logisk i henhold til so-
cialdemokratiets optreeden i denne sag og i
“henhold" til dets bemserkninger i betenk-
‘ningen, om de havde stemt imod endrings-
forslagene og ved tredie behandling for.
"Jeg har ikke sagt, at det bedrede sagen
veesentligt, men at der mangler logik i,

-at mindretallet i sin beteenkning gér imod

* ;endringsforslagene og sender en speciel ord-
-forer for at tale imod dem og derpa stemmer
for wndringsforslagene. Det er ikke logisk,
-og det er dette, jeg har givet udtryk for,
maske ikke tilstreekkelig tydeligt, men jeg
-haber, at det nu er gjort forstaeligt.

Dernest siger den hejterede minister,
at jeg skulle have sagt, at regeringen.lige-
frem har fremkaldt oppositionens afslag,
men dette, siger han, er ikke rigtigt, og han

-minder om, at jeg som kommunistpartiets
ordferer ved forste behandling har sagt,
- at. det nye forslag var et stort fremskridt.
Ogsa her gor den hojterede minister sig
. skyldig i en misforstielse. Jeg sagde ved
“forste behandling, at det var et stort frem-
“gkridt, at vi nu fik et udbyttebegrensnings-
lovforslag, der i hvert fald bygger pa andre
_principper, og forud for hvis udarbejdelse der
var gjort et arbejde. Jeg sagde det, fordi
skiftende folketingsudvalg i to-halvtredie
ar i deres beteonkning har palagt ministrene
-at komme med forslag med nye. principper,
"men hver gang er de skiftende ministre kom-
met med. forslag enten til uforandret for-
“leengelse eller til endringer, som ikke bryder.
‘med lovens principper, og jeg sagde, at det
" var et fremskridt, fordi jeg mener, at det
set fra et parlamentarisk synspunkt er et
fremskridt, at en minister holder sine lofter.
‘Derimod var jeg ikke tilfreds med indholdet
“af lovforslaget og sagde ikke, at detindeholdt
et fremskridt. Den hejterede minister vil
‘af fortrykket se, at jeg netop har sagt, at
'hl?llzls forslag ikke tilfredsstillede os, absolut
ikke. - . ‘

Igvrigt skal jeg gerne tilfoje, at nir mini-
steren efter alt, hvad der er get forud, efter
de sidste par ars begivenheder pa dette om-

_réde, kommer med et forslag som det, han
-er fremkommet med her i tinget, og som har
veeret til forste behandling, og som bygger pa
de krav, man har rejst fra den borgerlige op-
positions side, s& har han jo opgivet aldeles
vaesentlige skanser, sd har han pd forhand
rakt handen ud, og jeg tror ikke, at det er

24/,, 48: 2. beh. af f. t. 1. om udbyttebegrensning m. v.

lem hr. Thorkil . Kristensen.

forslagets indhold

1498

den rette made at fore krig pd. Nu kunne
man naturligvis vente, at oppositionen siger:
det er meget godt, du gor det, vi forlangte -
af dig for et halvt eller helt ar siden, men
nu skerper-du vor appetit, nu vil vi have
endriu mere. . S
Endelig en bemeerkning til det serede med-
Det “wrede .
medlem sagde til slut, at lovgiverne blander -
sigikke i, hvad der mé udbetales i arbejdslen,
og s& kan lovgivningsmagten efter hans
mening heller ikke blande sig i, hvad der ma
udbetales 1. aktionserudbytte. . Det. grede
medlem har selv understreget, at den menne-
skelige hukommelse er meget kort, og jeg

kan forstd, at det ogsd var udtryk.for en .

personlig erkendelse.. Dengang det eerede
medlem var minister, kom hans regering
nemlig ved flere lejligheder her i tinget med - -
loviorslag om, hvad arbejdernes lonninger
skulle veere. Dette har det erede. medlem
glemt, men derfor blev de pagmldende lov-

forslag alligevel ophojet til lov. Det sker

gang pd gang, at lovgivningsmagten blander
sig 1, hvad der ma udbetales, og hvad der
ikke m& udbetales i arbejdslen, og nér man
ser sddan pa det, sa er der heller ikke nogen.
som helst principiel begrundelse for at af-
holde sig fra at lovgive om, hvad der m4
udbetales, eller hvad der ikke m& udbetales
i aktionserudbytte. . o

" Ministeren for handel, industri og sefart
(Krag): Vi har nu fra alle sider fiet frem-
draget si mange eksempler pd, at den menne-
skelige hukommelse er kort, at.det vel ogsd
m4 veaere mig tilladt at fremheve et eksempel.
Denne gang er det det srede medlem hr.
Aksel Larsens hukommelse, der er en lille
smule for kort, idet det ikke alene var den
kendsgerning, at jeg faktisk havde fremsat
et forslag til sndret udbyttereguleringslov,
det srede medlem i sin ordferertale ved sagens
forste behandling betegnede som et parla-
mentarisk fremskridt, men ogsé selve lov-~
. Det serede medlem udtal-
te spalte 569: . = . o
. »Det er et meget stort fremskridt, og
~jeg. vil samtidig sige, at der i forhold #il
den gamle lov er visse fremskridt i det her.
forelagte lovforslag.” - SR
Det samme gentager det eerede medlem
spalte 571, idet han dog ganske rigtigt under-
streger, at det ikke betyder, at han ube-

‘tinget kan tilsige forslaget nogen:velvillig .

behandling; Det m8 formentlighave betydet,
at det eerede medlem har villet tilsige for-.
slaget en betinget velvillig behandling, ~
At der ikke skulle veere nogen god logik
i regeringens syn pé disse ting i forhold til



