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energikommissionen er gdet i sté; og be-
klager, at enighed. ikke har kunnet op-

né&s. Endvidere opfordrer den de perma-

nente medlemmer af atomenergikommis-

- sionen (de fem stormagter samt Canada)
- til i feellesskab at undersoge, om der kan
 skabes enighed om en virkelig effektiv
" international kontrol, og den opfordrer
‘i denne forbindelse atomenergikommis-
- sionen. til at genoptage sit arbejde og
sogeé at finde frem til pra-ktiske forslag.

. Under diskussionen i forsamlingen om
forslagene blev det fra de ssteuropeiske
staters side anfert, at det af Sovjetuni-
_ onen. stlllede forslag betegnede et virke-
- ligt fremskridt ved at foresld udarhe;;—
“delsen, af to konventioner om henholdsvis
forbud - mod anvendelse af atomvabnet og
oprettelse af en effektiv international

. kontrol til samtidig underskrift og ikraft-

treeden. I modseetning hertil betegnede

den sovjetrussiske delegerede det af 1.}

udvalg vedtagne forslag som en gravsten
over . atomkommissionens virksomhed.

Dette forslag gik ud p& at opfordre de |

permanente: medlemmer af atomkommis-
sionen.til at undersege, om der eksistere-
de et grundla,g‘ for en :overenskomst om

international kontrol, og det var pé-for-

héand givet, at et sddant.grundlag ikke

var til stede, sileenge vestmagterne fast--

holdt de i a:tomenergi—kommiss:i'onens
forslag nedlagte principper, der ville fore
til en opgivelse af staternes suveranitet
og fuldstendig amerikansk kontrol med
al produktion af atomenergi.

_Fra vestmagternes side blev det anfert,
at en opfordring til atomenergikommis-
sionen om at udarbejde to konventioner
som foresldet af Sovjetunionen var uden
nogen .som helst praktisk veerdi, salaenge

man ikke var enig om principperne for en

kontrol med atomenergien og sanktioner
mod dennes uretmsessige . anvendelse.
Forméalet med det af 1. udvalg vedtagne
“resolutionsforslag var at gore dette syns-
punkt ganske klart for verden.
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Forhandlmgerne gav . det mdtryk at
der stadig bestar dybtgaende pmnmplelx

‘uenighed om sagen;: ‘den omstendighed,
at Sovjetunionen har frafaldet. sit. tidli- -

gere krav om, at et forbud mod- a,tom—
bomben skulle gd forud . for deta,gelsan
af et kontrolsystem, har -ikke medfert -
nogen. veaesentlig . tllnaermelse ‘mellem - de -
respektive standpunkter; idet Sov;petum—‘
onen stadig gor den opfattelse galdende,
‘1. at-kontrollen med atomenergiens ud-
nyttelse skal udgves indenfor sikkerheds-
radets rammer, saledes at princippet.om X
staternes . suveraenitet opretholdes i sin -
tulde udstraekning: (veto-retten), R
2. at eksisterende atombomber ber til-
intetgores straks efter ikraftirecdelsen af
konventionen. om vabnets. ’tlhntetgmelqe

utden at man har s1kkerhed for, at de i

den anden: konven_tmn (omha,ndlede kon; :
trolorganer etableres. og far lejlighed . tir
at foretage de fo»rn@d;n}egkontrollundérsgé"*~
gelser- i de forskelligev,la,nde.« o :

B. Nedrustnmg S
:Som ovenfor omtalt fremgatte. den sov-
jetrussiske delegation under:- ‘generalde- :
batten et forslag til en resolut;lon om for=" -
bud mod atomvabnet som angrebsmmdel RES
og en opfordring til de faste medlemmer -
af. sikkerhedsradet (Amerlkas Toren: -
Stater, Frankrig, .Kina, Sov,]fé unionen
og Storbritannien) om i lﬁbet af et Arat
nedseotte -deres . rustninger og vaebnedef
land-, so- og luftstyrker med en trediedel.
Forslaget og en rakke. dertil horende @n-
dringsforslag blev-af1. cudvalg henvist til
behandling i et saerhgt underudvalg o
Underudvalget. forelagde issin rapport. .

tre. resolutlonsforslag, foruden det: sov;et_

russiske et polsk-og et fransk«belglskkDet '
polske adskilte sig fra:det- russwke ved.at
opgive kravet om veto-ret i spﬂrg ‘malet
om kontrollen. . med. rustningernes- ned-‘ -

bringelse. Det fransk-belglske udtalte an-

sket om .en almindelig 1ndskraankn1ng af
rustnmgerne for at spare. folkene for de



