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"Tog jeg. vil ogsaa anbefale, at dette bpﬁrgs-,

maal tages op, saa snart det er muligt at
- faa en fornuftig Lgsning af det. .
Det Liovforslag, vi beskeeftiger os med

i Dag, betyder en Simplificering af Arbej-|

- det og en Besparelse af Papir, og det
- endda saa meget, at det visse Steder kan

- dreje sig om op til 15 pCt. af samtlige |
de Sager, den paageldende Statsadvokat

behandler. Efter de Undersogelser, der er
~foretaget,
som godtgjort at de -Ulemper, en saadan
- Andring i- Brandpolitiloven kan medfare,
- vil blive meget minimale- og absolut ikke
_bgr hindre Afskaffelsen. af det lille Om-
svobsdepartement, der ‘her - er :Tale. om.
~For enkelte Grupper af Sager kan der
- mnok veaere Grund til neermere Provelse,
specielt Sager, hvor der er Mistanke om
Brandstiftelse, " men vi neerer ikke Betxzn-
kelighed ved at fastsmtte de nermere. Be-
stemmelser - herom . gennem admlnlstratlv
: :Instluktlon

- .- Paa Det radlkale Venstres Vegne skal
“]eg -anbefale . det . forehggende Lovforslag
. 1:11 (Jrennemfmelse

Justltsmlnlstel'en ( Busch-Jensen) J eg
takker de wmrede Ordfgrere for den Til-
- slutning Lovforslaget har faaet. Jeg maa
~ jo .erkende, at betragtet som. en Andring

©1-Brandpolitiloven er det ikke sewrligt vidt-

reekkende; man mad snarere sige, at det
“er en Andring ‘i en Bestemmelse, der
. hmel ind ‘under det processuelle. - -

. - Det @rede Medlem Hr. Hans Hansen
.va,r inde paa. Spergsmaalet om, hvorvidt
man ved den Andring, som foreslaas gen-
nemfgrt, dog kunde bevare Retssikker-
“heden, saaledes som det er nﬂdvendlgt under

~ alle Foxhold der drejer sig om. Brandsager.

- Jeg -maa maaske med Formandens Tilla-
- delse have Lov til at citere et Stykke  af
- den Skrivelse, -som :Foreningen: af gensi-

dige danske Brandfmmkrmgsselskaber har.

“-sendt som Svar, efter at den havde faaet
Spergsmaalet forelagt, for Besvarelsen re-
_rer ogsaa.ved et andet Spgrgsmaal, -der
-] har veret omtalt her. Der staar: -
. ,Foreningen . finder - det . gnskeligt, at
: Behandhngen af Brandsagerne, forenkles
saa meget, som deter muligt uden at’ for-
- ringe - Undersggelsernes - Grundighed, ikke
~ mindst af Hensyn til de Brandlidte,: for
. hvem det vil veere af Betydning, at Sagerne

afsluttes uden ungdig Forsinkelse. Forenin-

- gen kan derfor tiltriede Forslaget om, at

Ordene i’ Brandpolitilovens §.59 ,og efter

~ endt Undersggelse indsende Sagen til Stats-

%/, 48:. 1. Beh. af F. t. L. ang.

kan det formentlig betragtes

Brandpolitiet pa,a. Landet m: v 556
advokaten, ‘som deretter fmansta,lter det
videre forngdne®, udgaar imod, at det veden
‘Anordning bestemmes, hvilken Forretnings-
‘gang- der vil vare at anvende ved Sagm—
nes:videre : Behandling.“ "
‘Bestemmelserne om, i hv11ket Omfa,ng« B

retsligt Forhgr vil vere at foretage efter
Tidebrand, er ikke givet i Lovgivningen, det -

er. admlnlstratlve Bestemmelser. Jeg maa
maaske her “henvise til Lovforslagets Be-
meerkninger, hvor der paa Side'2 netop er .
nwevat, at man vil foretage det videre for-
nodne i Retning af Instrukser gennem en .
mmlsterlel Bekendtgﬂlelse :
‘Hermed tror jeg ogsaa, jeg har svaret

; paa. det wrede Medlem Hr. Bjerres Onske

om, at Sagerne kunde fremmes saa hur-
tigt som muligt med Henblik paa Ud'b’eta-',
ling af Skadeserstatningerne.

-Det wrede Medlem Hr. Hans: Hansen
efterlyste “det Lovforslag, ‘som gennem to

Samlinger har veeret til Behandlmg idette

hgje Ting. Herom skal ‘jeg kun sige, at
saa vidt jeg er underrettet — det stemmer
0gsaa med hvad der er sagt her fra Taler-
stolen, i Daa ~—, var det ikke Uvilje mod
Lovforslavets ‘Bestemmelser, ‘der forte til,
at Lovforslaget ikke ‘blev gennemfort.’ Be-

handlingen var- saa. vidt fremme, at man

troede, man kunde gere det faerdigt; da der -
opstod Betenkeligheder ved at gennemfgre

de nye Bestemmelser, saaledes som Situa-

tionen, swrlig hvad: angik Materialer, laa.
Det er min Opfattelse, at Materialesitua-
tionen  ikke har ‘endret sig vwesentligt, og
at Tiden *derfor, som ogsaa bergrt af det -
srede Medlem. Frk. Anna Westergaard, .
endnu ikke “er inde- til ‘at fremswmtte det
oprindelige Lovforslag igen, men jeg er -
enig i, at vi her taler om et Omraade, hvor -
det er paa sin Plads, saa snart det er mu-

ligt, ‘at gere Alvor af at gennemfﬂre Re-
sultatet af det store Arbejde, del isin Txd -
blev. gjort af dette hgje Ting, - «
.+ ‘Det wrede Medlem Hr. B]erre var: ond~

ved- den gaeldende Lov og kaldte den.Ord-
ning, vi nu vil aflgse, for: ‘meningslgs, hvis
jeg husker rigtigt. Saa streng vil jeg nwikke -

veere. Jeg synes i og for sig, at den Ordning;

Loven indeholdt, var god og rimelig og-0gsaa
'havde en fornuftlg ‘Begrundelse. - ‘
-nu foreslaas sendret, er det ikke, fordi man
finder den urlmehg, -men fordi man mener,
'at man: paa -en enklere, simplere og hur-
,tlgere Maade kan opnaa det samme Resul-
tat.
det aerede Medlem Hr. Bjerre kom med, om
‘Muligheden: af en Forenkling af Brandfor-; i
‘hgrene -efter. Retsplejelovens § 1018."

Jeg har noteret. mig den Henstilling,

Med-det, ]eg nu har sagt tror ]eg, at

Naar den -



