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- “[Alired ‘Jensen.] e S
- melserne “i"'§ 43 angaaende Tildelingen af
"Tillegsmandater. Jeg har tidligere givet Ud-
tryk for, at viikke nrede nogen Frygt for
Bibeholdelsen ‘af 'denne Bestemmelse, og
jeg har her udtrykt, at det efter vor Opfat-
telse'ikke ér Smaapartierne, der har svaekket
‘Demokratiet; men at 'det ér Démokratiets
Svagheder, ‘der er Skyld i, at der opstaar

Smaapartier, og “at det derfor vilde veere |

urimeligt - at forsege at bede paa Virknin-
“gerne. Det, man maa gore; er at tage fat paa
det, der er'det til''Grund liggende, nemlig
"Demokratiets Politik, ®ndre den paa en saa-

dan Maade, at der ikke er ‘Grundlag for de

mange Partier:” 7 - - s
I Lighed med andre Ordferere har jeg
den Opfattelse, at man med den til § 17
foreslaaede ‘/Endring skaber Sikkerhed- for,
at intet’ Parti faar flere Mandater, end
dets Stemmetal berettiger til. Saadan set
var-der ingen Anledning til at traffe yder-
ligere Sikkerhedsforanstaltninger, men ikke
des mindre finder vi det rimeligh; at:man
gennemforer ‘den "anden Andring til*§- 43,
nemlig Andringsforslag” Nr. 22, som siger,
at hvis et Parti faar flere Kredsmandater,
end dets Stemmetal berettiger til; skal det
afgive dét overskydende. Antal Mandater.

Vimener det er righigst at faa det principielt
fastslaaet, og vi mener ogsaa, det har sin

- Betydning i Diskussionerne om denne Valg-

lov.” Man kan naturligvis sige, at hvis’ vi

‘havde haft en saadan Bestemmelse som'der;
der her foreslaas, vilde det ikke have vearet
nodvendigt at seendre ved Mandaternes Fot-
deling, altsaa Spergsmaalet om Kredsman-
dater og Tillegsmandater. Vi havde saadan

set heller ikke haft neget imod at nejes med.

_en- saadan :Andring, hvis vi ikke kunde
veere naaet lengere frem,” men -vi ‘finder
“alligevel, at det er rimeligst at gennemfore
- Andringen til § 17, saa der:sker en Udligning
“af det Misforhold vedrerende  Repraesenta-
tionen, som.der. er mellem Hovedstaden og
de tyndt befolkede Omraader. - - i
‘Derneest finder vi- detrigtigst, at man

gaar bort fra- Saint Lagué’s Metode: ved-
rgrende Fordelingen af Tillegsmandater og
over til: at: anvende denhidtil ‘geldende
Bestemmelse om. den storste: Broks Metode:
Jeg skal: villigt -indremme, at-det- ikke gar
nogen ‘storre Forskel, om man anvender'den
ene eller denanden Metode, men det er vel

rimeligst, - at’ de  smaa Partier, somfaar |

Tillsegsmandater; og: som jo-faar dem for
Stemmer ‘ogsaa afgivet i. Amter, hvor de
kun har et.forholdsvis lille Stemmetal;. faar

en mere jevn Fordeling af deres Mandater,

end Tilfweldet - vilde veere, hvis man havde
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| opretholds den Metode, ‘som oprindelig var

foreslaaet. Forholdeét erjordet, at de smaa
Partiers Repreesentanter; ‘der er ‘valgt paa
Tillsegsmandater; ikke “alene betragtes og
foler sig som Repraesentanter for det Amt,

‘hvor deer valgt; men’ ogsaa for de andre

Amter, der harleveret Stemmer, saa det-var
 muligt for den: paagxldende at opnaa et
- Derneest: ensker “Anledning ‘af
- Aindringsforslagene under Nr. 28, 29 0g 30,

' deralle.angaar Pensioneringsforhold, at sige
"ot Par: Ord.: Jeg merner, det er ngdvendigt,

for ‘at ‘der ikke skal opstaa-Misforstaaelser
med Hensyn -til" vor Stilling til Pensions-
ordningen. Vi var Modstandere af Pensions-

-ordningens Indforelse; og vi var-det, fordi vi

fandt; det:var urimeligh at gennemfore en-
‘saadan Ordning paa’et- Tidspunkt, hvor'det
‘ikke havde: viworet muligt ‘at -give Landets
‘gvrige gamle ‘en tilfredsstillende Iridteegt i
deres sidste ‘Aar. Vi fandt ogsaa, deb.var
forkert, fordi:vi ikke enskede, at Hvervet
som Rigsdagsmand skulde-geres til en Slags
Livsstilling med Pension - og deslige. Vi hat
altsaa tilkendegivet vor Stilling og stemt
imod Forslaget; men nu har vi det, og vi
betragter det som overfladigt: at- stille For-

 slag om, at- Paragrafferne ‘om- Pensions-

ordningen- skal udgaa. Derimod: finder :vi,
der er al mulig’ Grund til; at Pensionsord-’
ningen; naar den er indfert; bliver saa for-

 nuftig og saa forsvarlig 'som muligt. Det er

Aarsagen til, at vi'er Medforslagsstillere til
de-tre Aindringsforslag, jeg her har omtalt,
men’ det: betyder ‘altsaa: ikke, : at vi har

endret - vor * Stilling - til - Pensionssporgs-
‘maalet: oo s e e L

o Hvadi - de- ’Kgns;ér‘,vaﬁ‘i{}es / vndl‘!{r‘ifgéfoff‘
slag ‘angaar, ‘er der ikke for'mig Grund til at
komme sserligind paa.dem. Jeg har tidligere -

 redegjort for, at vimed Hensyn til Mandat- -

fordelingen pnsker en fuldkommen Aindring,
men de: Konservative - tager jo netop:deres

Udgangspunkt i - Mandaternes ‘Fordeling i

1920, og et saadant Udgangspunkt’ Kan® vi
ikke under nogen Omstandigheder godkende.

Naar vi' staar .over: for Valget mellem Ud- -

gangspunktet 1920 og Udgangspunktet 1915

= ja, sas maa vi:ret naturligh gaa ind for

1915, der: giver en bedre: Fordeling mellem -
Hovedstaden ‘og +de gvrige Omraader. Vi,
maa derfor: stémme imod de Konservatives:
Andringsforslag. 0 i ool s e
Jeg ‘kan' i denne  Forbindelse ogsaa
pointere; at vi mener, det vilde:vere uhel-
digt at preve med hoget nyt netop nu; da
vi jo kun gennemforer en midlertidig Valg- .
lovseendring. Skal' man gaa: -over: til: det
foreslaaede System; kan det forst blive efter -



