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“[Kristen Amby.]
paa — det vil jeg: gerne gm’e de aerede For-
<slamgsstlllere opmerksom paa —, at det Pro-
blem i Virkeligheden neesten er veerre, naar
man - overvaelter Skatten. paa Jorden. Gan-

ske vist skal naturligvis de nybyggede Grun-

de ogsaa deltage i de foragede. Udgifter med

Jordbeskatning; det: ved jeg meget vel, men

- selve dette, at man skal betale Grundskyld
i Forhold til et Behov i i:en Kommune eller i
et-Amt, hvilket under givne Omstendigheder
kan betyde at. Grundskyldpromillerne vil
stige meget. steerkt, ‘er i sig selv mod' Grund-
skyldtankens Pr1n01p L
‘Grundskyldtankens Prmmp er ikke, at
man forst: stiller Behov op i Kommune, Amt
eller:Stat og saa siger, at det Behov har det
offentlige, og det skal:udskrives paa Jor-
den alt sammen.-

- Princip er at finde den -virkelige Verdi-af

Jorden og saa;, hvis man vil have fuld Grund-

skyld; inddrage den Rente, der svarer -til

den: kapltahserede Veerdi. Men her kan det

- betyde —-det: vil jeg dog gerne. bede en

Mand som det srede Medlem  Hr. Jorgen

Jorgensen overteenke nu, da man staar over
for at undersege Sp@rgsmaalet principielt.

~og ogsaa praktisk i den store Grundskyld-
kommission og igvrigh beskeeftiger sig med
en hel Del anden Lovgivning, der er samimen-
hengende med dette. Problem —, her kan

det betyde, at man nu kommer op paa.-en:

Grundskyldpromille, bestemt: af et Behov,
som: ligger langt over, skal vi sige den fulde
Inddragelse afJ ordrenten, og vi maavelhave

Lov til at gaa ud fra, at man altid vil mene —
derfor beholder man - ogsaa Loftet over |

Skatten —; at den:bestaaende faste. Skat

er indgaaet allerede i Vurderingen af baade
Jord og Ejendomme, og at det derfor bliver’

saaledes, at hvis man skal have fuld Grund-

skyld, saa. er det oven paa de gaeldende»

- faste Byrder man faar den:

. Det vil sige, at den for en hel Del Atter
af Ejendomme betyder noget helt urime-
ligt, og vi har jo ikke noget Fradrag for den-
lille Byggegrund, som man har for det lille
Hus; 1 Ejendomsskyldbeskatningen har vi

ikke noget Fradrag for Grundskyldbeskat-
ningen, det skal man heller ikke have, men
~dér kan det godt betyde ﬂkonomlsk slet
-ikke' saa lidt.

Endelig  vil jeg. gerne ved denne Le]—
lighed sige noget, som man egentlig-burde

have sin Opmerksomhed: henvendt paa ved.

meget af vor Lovgivning. Er det rimeligt,
naar man altsaa vil legge Loft over en Skat,
at: gennemfme en Begtemmelse, der kort og

godt siger, at Skatten: ikke maa stige med
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et hfa]ere Belob, end der betales vAar for’
Aar? Det hgjere: Belgb man tenker paa; er»';\

et . Belob. udtrykt i. da,nske Pengesedler, i
" danske Kroner. Det vil sige, at man kan faa
‘en eventuel inflatorisk “Udvikling; hvor-
under. E]endomspnserne stiger- til det tre-

dobbelte, og saa har:man fastlagt ien Lov:

at Skatterne, ikke engang maa.. folge med. -

den- faktiske Stigning.: Jeg siger det, fordi
man skal: og ber have sin Opmaerksomhed

‘henvendt paa; at man i en Tid, hvor Pen-
gene har en:i-den Grad- ﬂuktuerende Vaerdh, o

som de- har, ikke, naar det drejer sig om

 Skatter,. der. skal staa i Forhold il et-eller:

andet bestemt -Objekt; fastlaegger Skatten i

Penge, medens Obyj ektet svinger baade op og - -

ned i Veerdi. Det synes jeg i hvert Tald: man

‘burde have taget i:Betragtning.
Nej, Grundskyldtankens |
ihge saa godt kan forhandle omi i Udvalg.
Jeg gaar ud fra; at de serede Forslagsstillere
.ogsaa vil- onske ‘et Torslag som dette be-
‘handlet i: Udvalg: Jeg. mener personlig, at
‘det: egentlig var rigtigst at henvise 'det til
;Behandhng i Glundskyldskomnnsswnen det:
‘maa:jeg dog sige, for det er jo et Led i Be-:
‘strebelserne for at -inddrage den Del af
-Grundrenten, som hidtil i V1rkehgheden ‘er. - -

~Naa, nuer.det vel den Slags ng, man’v

faldet paa Bygnmgerne Men enten man nu -
gaar den ene eller den anden Vej, maa vi-

‘regne ‘med, abt vi kommer til at forhandle

om det;: og saa kan-man naturhgws ogsaa’
tage dette Spergsmaal op, som i gvrigt maa. - -
tages op ved megen af vor Skattelovgiv-
ning, Sporgsmaalet om Pengenes Forhold tll
det Objekt, der. betales Skat af. ‘
Men . der skal ikke vare TV1V1 om; at*

selve Problemet om den faste Skat, som det L

har udviklet sig efter: ]]Jendomsskatteloven ;
af 1903, hvorefter man i lang Tid veesentlig -
tog Skatten af den samlede Ejendom, ogsaa’
Bygningerne, er et Problem, der treenger til
Undersggelse. Mit Parti’ er af- den. Ansku:

else, at vi maa: se at komme veek fra. Skat

paa Bygmnger, Tlid, Initiativ og Paapasselig-

hed.- De arbe]dsskabte Veerdier bor vi efter.
min Mening beskatte ad Indtaegtsve]en det - ¢

er paa-den Maade, de giver sig- Udtryk ‘
men vi. synes, Lovforslaget traenger tll en.
v1rke11g Gennemarbe]dmng SRR

_ Alfred Jensen: Vi er’ emge med FOr_‘
slagsstlllerne i; at visse Aindringer.i Skatte:

lovgivningen - er’ nedvendige  og enskelige
allerede nu,-Jeg har dog ikke den Opfat-
telse, at- denne Zindring her -er' mere ned-
vendig end en Lempelse i Beskatnmgen af
de smaa Indttegter. Tvartimod, jeg mener,
det er: omvendt Skatteskalaens Urlmehghed =




