Folketingets Forhandlinger. (202)

3205

‘[Peder Christensen.]

Andringer- og Tilfgjelser deri, og at en
af disse var, at man var gaaet op fra en
Maksimalaarslon paa 4 500 Kr. til en Maksi-
malaarslen paa 5000 Kr. Endvidere at
der var en lille Andring, der gik ud paa
Tilbagebetaling til- Kommunerne af ydet
Hjelp, og at Loven skulde have tilbage-
virkende Kraft. - -

- I Forslaget, som det blev forelagt i
Landstinget, var Erstatningsniveauet for-
“hejet fra tre Femtedele til to Trediedele,
men Landstinget gik yderligere ind for en
Forhgjelse for Dagpengenes Vedkommende
til tre’ Fjerdedele. "

_ Som et nyt Prineip er

Pristalsregulering af Ydelserne.

Den sidste serede Ordferer holdt en laon-
gere Tale om 13 Ugers Bestemmelsen. Det skal
jeg ikke komme ind paa. Jeg skal kun nmvne
1denne Forbindelse, at en stor Del af dem,som

Loven omfatter, jo er sikret i Forvejen, idet
de hgrer ind under Medhjalperloven eller
Funktionarloven og i Henhold til dens Be-
stemmelser skal have Lgn, indtil de kan
lovligt opsiges. )

Ulykkesforsikringsloven omfatter Arbej-
dere, Funktionmrer og mindre erhvervsdri-
vende m. fl. Bortset fra de selvstendigt
erhvervsdrivendes Forsikringer afviger Ulyk-
kesforsikring fra Forsikring 1 al Almindelig-
hed derved, at det er een Part, nemlig Ar-
bejdsgiverne, der skal betale Preemieud-
giften, og det er en anden Part, der er
forsikret. Det Krav, man med Rimelighed
maa “stille til Arbejdsgiverne, mener mit

Parti deekkes af det Forslag, som Flertallet
i det sagkyndige Udvalg fremsatte. Det
er det Standpunkt, Partiet har indtaget

indfert en

unider TLovforslagets Behandling i Lands-

tinget. Arbejdere og andre, der omfattes
af Loven, har Ret til at tegne en frivillig
Forsikring som et Supplement, dersom de
onsker storre ‘Ydelser. Medferer et Ulyk-
kestilfxelde Invaliditet, har vedkommende
Lejlighed til at sege Invaliderente efter
Folkeforsikringsloven som et Supplement
til Ulykkeserstatningen. -Naar Maksimum,
var 3 333 Kr. for fuld Invaliditet, som det
blev nsvnt af den hojterede Minister,
vilde man kunne faa et Supplement dertil
somi “Invaliderente paa ca. 400 Kr. Naar
jeg neevner det her, er det, fordi der er paa-
lagt Arbejdsgiverne en searlig aarlig Ydelse
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pr. Aarsarbejder ogsaa til Folkeforsikrin-
gen, og det kan der godt vwre Grund til
at erindre om'i denne Forbindelse.

Der er forskellige Parter at tage Hensyn
til i denne Sag. For det forste betyder det
foreliggende Lovforslag en. Forggelse af
Udgifterne til 2 & 3 Gange de tidligere.
For det andet er der Forsikringsselskaberne.
Dét nye Princip med Pristalsreguleringen
ber ikke virke mere generende for Selska-
berne end strengt ngdvendigt. Den Centra-
lisation ‘af Forsikringsselskaberne, der blev
skitseret af den erede forrige Ordferer, vil
jeg tage Afstand fra. For det tredie er der
de forsikrede, hvis Kaar vi vil vaare med til
at. forbedre.. Det viser vi ved at gaa ind for
den Flertalsindstilling, som det sagkyndige
Udvalg er fremkommet med, men vi gnsker
desuden at tage skyldigt Hensyn il de
andre Parter i denne Sag. Forslaget fra
Flertallet i det sagkyndige Udvalg mener
vi har taget Hensyn til alle Sider, og vi
mener, at det ber vare Grundlaget. for
Loven. Derfor onsker vi Lovforslaget hen-
vist til et Udvalg, hvor vi har'i Sinde ab

fremsatte Aindringsforslag.

. Fibiger: I.Fjor, da vi havde et Lov-
forslag om Aindringer i Ulykkesforsikrings-
loven til Behandling, var alle enige om, at
man, naar det sagkyndige Udvalg var feer-
digt med sine Overvejelser, skulde have en
permanent Ulykkesforsikringslov, saa man
ikke hvert Aar skulde komme med Lov-
forslag om Forhgjelser af Dagpenge og den
Slags Ting. Imidlertid blev Udvalget ikke
feerdigt med sit Arbejde saa tidligh, at man
kunde faa Ulykkesforsikringsloven gennem-
fort i Fjor inden Rigsdagens Hjemsendelse.
Derfor var alle ogsaa enige om, at den Lov,
der kom, skulde have tilbagevirkende Kraft

4il 1. April 1947. Imidlertid trak det jo leenge

ud, saaledes at Lovforslaget forst er til Be-
handling nu. Nu er der altsaa gaaet et Aar,
men at man alligevel skulde opretholde Be-
stemmelsen -om. tilbagevirkende Kraft, er
jeg ikke Tilheenger af. Love med tilbagevir-
kende Kraft var man nedt til at have i Be-
settelsestiden, ‘men ellers skulde vi se at
komme bort fra dem, saa Folk ved, hvad de
har at rette sig efter, og man ikke som Ar-
bejdsgiverne her er nedt til at betale for-
doblede Praemier. Da man.gav det Tilsagp,
var jeg af den Opfattelse, at naar Loven
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