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om en Virksomhed er iværksat paa en 
Maade, der efter den almindelige Udvikling 
inden for Branchen maa anses for hensigts- 
mæssig. Der er Enighed om, at Bestem- 
melsen, der alene var tænkt anvendt paa 
Produktionsvirksomheder, vil kunne ude- 
lades under Hensyn til, at det ved For- 
slaget tilsigtede Formaal i det væsentligste 
vil kunne opnaas ved Anvendelse af Be- 
stemmelserne i § 8, Stk. 2, hvorefter kun 
virkelig medgaaede nødvendige Omkost- 
ninger kan indregnes i en Vares Pris, og 
der saaledes allerede findes Lovhjemmel 
til at forbyde Priser, i hvilke der er ind- 
regnet , unormale, fordyrende Raa vareud- 
gifter, Produktionsmetoder eller Lønud- 
gifter. Til Grund for Priskontrolraadets 
Afgørelser i saadanne Tilfælde maa der 
lægges en Undersøgelse af sagkyndige, om 
hvad der er almindeligt inden for Branchen, 
og Formuleringen af § 8, Stk. 2, kan, saa- 
ledes ikke , give Ret til at ændre Forhold, 
der er almindelige inden for en Branche. 

Bemærkninger til § 2, Nr. 1Q. 
, Man har ment det rigtigt, at det i 

Loven fastslaas, at den, der indanker Pris- 
kontrolraadets Afgørelser, i Overensstem- 
melse med hidtidig Praksis' bør have Ad- 
gang t i l홢  bortset fra særlige Undtagelses- 
t i l fæ lde  -  at gøre sig bekendt med det 
Materiale, paa Grundlag af hvilket Nævnets 
Afgørelser træffes, og at Klageren har Ad- 
gang til 홢 ligesom Priskontrolraadets Re- 
præsentant 홢 at give personligt Møde for 
Nævnet for at redegøre for Sagen. Det er 
en Selvfølge, at hverken Klageren eller 
Priskontrolraadets Repræsentant har Ad- 
gang til at overvære Nævnets Forhand- 
linger om Sagens Afgørelse. Herigennem 
fastslaas, at disse Principper, som er fun- 
damentale i den almindelige Retspleje, 
ogsaa skal finde Anvendelse paa de her- 
omhandlede Forhold. 

, Der har .i Udvalget været rejst Spørgs- 
maal ',om at fastslaa, at 'Ankenævnet ikke 
til ugunst '.-: for Klageren , kan lægge : Be- 
grundelser og Synspunkter til Grund, om 
hvilke Klageren ikke har haft Lejlighed 
til at udtale sig. Udvalget er enigt i, at 
Ankenævnet: ikke ' ved sin Afgørelse kan 
tage Hensyn til faktiske Oplysninger, som 
Klageren ikke har haft Lejlighed til at 
udtale sig om, men finder, at Bestemmelse 
herom mest hensigtsmæssigt kan indsættes 
i Nævnets Forretningsorden. 

Ministeren 'har givet Tilsagn om at 
ville ændre Forretningsordenen i den her 
omhandlede Retning. 

Et Mindretal inden for Flertallet (Niels 
Eriksen, Axel Kristensen; Thorkil Kristen- 
sen, Anker Lau, Harald Nielsen og Lau- 
rits Pedersen), beklager paa Grund af de 
mange uheldige Virkninger, der følger med 
en Prisregulering; stærkt, at" dét stadig er 
nødvendigt at opretholde én saädan ud 
over en Kontrol med Monopoler 0; lign., og 
ønsker stærkt at fremhæve, at Forholdene 
i de sidste Aar og særligt det sidste Aar 
gennem Pengésaneririg og andet ér ændret 
væsentligt, og at Marshall-Planen ogsaa i 
høj Grad vil bevirke en Ændring,: saaledes 
at der nu .maa være Mulighed for en æn- 
drèt Stilling til flere af 'Prisrestriktiònel'Ìl6 
og dette formentlig vil være Tilfældet i 
stadig højere Grad i den kommende Tid. 
Mindretallet har derfor særlig lagt Vægt 
paa under Udvalgsbehandlingen at faa dette 
fastslaaet i Lovforslaget og i Fællesbe- 
tænkningen. Endvidere har det været 
Mindretallet magtpaaliggénde' at skaffe Er- 
hvervene visse Minimumsrettigheder, og for 
begge disse 2 Hovedpunkter mener Mindre- 
tallet, at der er opnaaet væsentlige Resul- 
tater. Det første er naaét gennem For- 
maalsparagraffens 2det Stykke. Mindretallet 
mener, at den fastslaar, at hvor dér kan 
ske en Mætning af Varemarkedet, skal der 
ikke finde nogen Prisregulering Sted, og 
finder, at dette maa kunne finde Anvendelse 
paa betydelige Omraader. 

En Minimumsret er naaet derved, at 
§ 8 nu skal danne Grundlag ogsaa for 
Maksimalpriserne o. lign., og at det er fast- 
slaaet, at Begrebet urimelig Pris efter Be- 
mærkninger, der er tiltraadt af Ministeren, 
ikke kan anvendes jtil i Almindelighed at 
skyde Kalkulàtiorier, til Side, men kun kan 
anvendes paa de Undtagelsestilfælde, hvor 
en Pris er i aabenbar Uoverensstemmelse 
med Priserne for tilsvarende Virksomheder. 
Hertil kommer den erhvervsdrivendes Ret- 
tighed til at faa Oplysning om Grund- 
laget for, en Sags Afgørelse i Priskontrol- 
raadet og i Ankenævnet. 

Vedrørende de øvrige Punkter i Loven 
henviser Mindretallet til Fællesbetænkningen 
og til de Bemærkninger, der maa gøres til - 
Lovforslagets 2den Behandling. 


