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ad § 8, Stk. 6. 
For at undgaa Uklarhed med Hensyn til Forstaaelsen af § 8, Stk. 6, skal man 

foreslaa følgende ændrede Formulering af Stk. 6: 
홢Saafremt det i paakommende Tilfælde under Hensyn til Stigning i Leveomkost- 

ningerne eller andre Forhold findes paakrævet, kan Priskontrolraadet tillade Ansættelse 
af højere Nettoavancer henholdsvis Bruttoavancer end hjemlet ved Bestemmelserne i 
andet og tredje Stk. Saadan Tilladelse skal gives, hvor de af en Virksomhed beregnede 
Nettoavancer henholdsvis Bruttoavancer ligger væsentlig lavere end de for tilsvarende 
Varer sædvanligt beregnede Avancer, og Virksomheden eller Virksomhederne i en Branche 
som Helhed ikke kan indtjene et alle Forhold 홢 herunder ogsaa det ændrede Prisniveau 홢 
taget i Betragtning rimeligt Nettooverskud". 

ad § 8, Stk. 7. 
§ 8, Stk. 7, bør bortfalde, da Prisdirektoratet ved Revision af en Række Pris- 

ordninger har reguleret det i Stk. 7 nævnte Forhold over Avanceberegningen og i øvrigt 
maa anses for at have haft tilstrækkelig Mulighed for at gennemføre saadanne Reguleringer. 

ad § 12, Stk. 1, første Punktum. 
t Prislovens § 12 hjemler Prisdirektoratet Ret til 홢at kræve meddelt alle saadanne 

Oplysninger, som findes nødvendige for dets Virksomhed, herunder til at kræve indsendt 
behørigt bekræftede Udskrifter af Protokol- og RegnskabsmateriÇtle og til at indkalde 
Personer til mundtlig Forklaring", ligesom Raadet videre er berettiget til 홢at faa Adgang 
til Regnskaber og Regnskabsbøger og til paa Stedet at foretage de til Forholdenes Oplys- 
ning fornødne Undersøgelser". 

At Prisdirektoratet har faaet de her nævnte Beføjelser for at kunne føre den for- 
nødne Kontrol med, at Prisbestemmelserne ikke overtrædes, er der intet at indvende 
imod. Men det har næppe nogensinde været Tanken, at Prisdirektoratet skulde kunne 
anvende denne Beføjelse undtagen i Tilfælde af, at Prisloven er overtraadt, eller hvor 
man har begrundet Mistanke om, at Overtrædelse er sket. Det kan næppe nogensinde 
have været Tanken, at Prislovens § 12 skulde kunne anvendes af Prisdirektoratet til at 
indkræve statistisk Materiale fra de Handlende. Indsamlingen af saadant Materiale maa 
være en administrativ Opgave, men Prisdirektoratet har udnyttet § 12 paa en saadan Maade, 
at denne administrative Opgave er blevet lagt over paa de Handlende. 

Der er intet hverken i selve Paragraf 12's Formulering eller i dens Forhistorie, 
som berettiger til en saa vidtgaaende Fortolkning med Hensyn til Prisdirektoratets Be- 
myndigelse efter denne Paragraf, som den Direktoratet selv har angivet gennem sin Praksis. 

I Prisaftaleloven, fra 1937 fandtes en tilsvarende Bemyndigelse, hvori det hed 홢 
det erindres, at Loven dengang kun drejede sig om Kontrol med Aftaler og Bestemmelser 
i øvrigt, der kunde faa Indflydelse paa den frie Prisdannelse 홢, at 홢Kontrolraadet" er 
beføjet til at kræve meddelt alle saadanne Oplysninger, som findes nødvendige til Bedøm- 
melse af, om der foreligger Aftaler eller Bestemmelser, som i §§ 8 og 9 nævnt, og til Be- 
dømmelse af de indgaaede Aftalers og trufne Bestemmelsers Indvirkning paa den frie 
Erhvervsudøvelse og Prisdannelse, herunder til at kræve indsendt behørigt bekræftede 
Udskrifter af Protokol- og Regnskabsmateriale og til at indkalde Personer til mundtlig 
Forklaring". 

Som man ser, er der ved Prislovens § 12 kun foretaget de Ændringer, som nødven- 
diggjordes af, at Priskontrolraadets Omraade nu udvidedes til at gælde Prisregulering i 
Almindelighed. Men da nu dette er Tilfældet, kan der næppe være Tvivl om, at Prislovens 
§ 12 kun bemyndiger Prisdirektoratet til at kræve de omhandlede Oplysninger i enkelte 
konkrete Tilfælde af Overtrædelse eller af Mistanke om Overtrædelse ̂ Thi af Forhand- 
lingerne paa Rigsdagen ved Prisaftalelovens Gennemførelse fremgaar det, at Bemyndi- 
gelsen, til Kontrolraadets Indkrævning af Oplysninger ikke gjaldt generelt, men kun for 
enkelte konkrete Tilfælde. 

Ganske vist er dette skarpere pointeret i Bekendtgørelsen af 19. Oktober 1939 
om Varepriser, som gik forud for Prisloven af 30. Maj 1940. I Bekendtgørelsen héd det 
nemlig, at Priskontrolraadet kunde kræve sig meddelt de for 홢Tilsynet med Overholdelsen 
af Bestemmelserne i denne Bekendtgørelse fornødne Oplysninger. Den ændrede Formu- 
lering ved Prislovens § 12 kunde da give Anledning til den Opfattélse, at Prisdirektoratet 
herved beføjedes til at kræve Oplysninger rent generelt. Men ät noget saadänt ikke kan 


