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[Ministeren for Landbrug og Fiskeri.]
Saa er der endvidere nevnt Sognéraads-
og Amtsraadsforeningernes Henvendelse ved-
rgrende Amtsvandinspektererne, der for-
uden at vezere tilsynsferende ogsaa skulde
veere projekterende for Sognekommiunerne.
Det er rigtigt, at disse Organisationer har
henvendt sig :Landbrugsministeriet, og-jeg
staar med det.Svar, vi gav dem for et Aars
Tid siden, og hvori vi fra. Ministeriets Side’
gjorde opmarksom . paa, at de. Ting, der
- her var fremdraget, vilde blive taget under
~ Overvejelse. Jeg mener -ogsaa, jeg sagde
i min Fremswmttelsestale, at disse - Ting
- kunde blive taget op, naar Udvalget be-

gyndte sit Arbejde. - ...
... Det._serede Medlem Hr. Gudiksen var
i denne. Forbindelse inde paa Spergsmaalet’
om Amtsmendenes  Forbliven ‘som For-
mend : for Overlandvaesenskommissionerne.
 Hvis jeg ikke husker meget forkert, sagde,
jeg mnetop i. min Foreleggelsestale nogle
-Ord om. dette og pegede paa, at det Syns-:
" punkt, det .serede Medlem. var .inde paa,:
var gjort geldende over for mig, og at jeg’
for: mit. Vedkommende - ingenlunde stod
fremmed over for det. Men jeg valgte altsaa
i den Udstrsekning, jeg overhovedet mente,.
det - var gerligt, at felge Kommissionens.
Forslag, idet jeg mener, at det i et saa spe-
cielt Spergsmaal som dette maa veere Rigs-
dagens .Opgave at udtale sig. og sige, hvad'
man gnsker,. om jeg saa maa sige, fra de
Herrer sagkyndiges Side'— for der er ogsaa
et psykologisk Moment i det, det. er derfor,
jeg siger sagkyndige. Men dette er jeg altsaa-
meget villig til at overveje. . L
;. Det @rede Medlem . Hr. Nielsen-Man:
. var inde paa forskellige Spergsmaal,. men.
har jo.for saa vidt faaet Svar fra anden Side.
Det wrede Medlem. neevnte i sin .Omtale af:
~ Amtsvandlebene. et . Eksempel med nogle:

Ejere af langt tilbageliggende Arealer,. somi|
vilde slippe fri: for de Udgifter; der .var i|.

Starten, ved at vente en halv Snes Aar —!
Jeg tror, det var saadan noget lignende, der!
blev.sagt, at .de ventede en halv Snes Aar'
" med at aflede. 'Vandet fra.deres. Arealer. og.

_altsaa aflede det til. Amtsvandlebene. . Men
jeg tror i og for sig, det. serede Medlem Hr.
Korsgaard har Ret i, at 1 hvert:-Fald en af
Forklaringerne er den, at man fra Rekvi-'
renternes, Side, naar man skal have et Pro-
jekt godkendt, har en ikke ringe Interesse
1.at kunne sige, at der er Enighed om Pro-:
jektet i den storst mulige Udstrekning. Jeg:
kan sige, at heller, ikke jeg er ‘blind for, at.
der kan vare et og.andet at drefte vedrerende
Fordelingen af :Udgifterne ved . saadanne’

8/5 47: 1. Beh. af T. t. Vandlebslov:

saadan uden videre vil:

Projekter, men ogsaa denne Dmftelsemgner;
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a‘rbejde;' bl . L ) S
Det @rede Medlem Hr. Korsgaard
spurgte mig direkte om jeg mente, at § 9,

jeg bedst kan finde S’Vtedv under et Udvalgs-

‘2det -Stykke, kunde leses saadan, at den

beted, at Ejendomsretten blev krenket.
Jeg maa hertil svare, at det kan jeg ikke se.
I hvert Fald er det ikke min Mening; at
noget saadant skal ske. Jeg leser Paragraf-
fen saaledes, at den kun siger, at det er en
Klassificering, der her finder Sted, i Lighed .
med den evrige Klassificering: af Vandleb, -

og jeg kan ikke se, at dette skulde betyde

nogen Indskrenkning i Jagtretten. .= . -
. Det. @rede Medlem ,var inde .paa, .om

det ikke kunde veere rimeligt, at Landvee- ‘

sensnevnenes Omraader blev gjort mindre,

idet det mrede Medlem frygtede for, at den

foreslaaede Ordning vilde medfere. et stort

Kontorhold. I det. helo taget. fandt det -
‘serede Medlem: det gnskeligt, om man kunde

billiggere hele. dette Omraade.” Det er. jeg

ikke i Stand til at svare paa paa stasende
Fod, men det: forekommer. mig, at der er -

noget rigtigh i den Betragtning, som ligger
til Grund for. Forslaget, nemlig. at det, det
‘drejer sig om, er -at faa .de bedst egnede
Tolk, og navnlig at faa den Ensartethed i
Afgorelserne, som er noget meget vasent- -
ligt, idet der egentlig ikke er noget, som sveek-
ker en Lovgivning mere, end hvis' man
er i Stand til at paapege Forskelligheder i
Afgorelserne. Jeg tror;. at hvis vi gaar hen

og udstykker, om jeg maa bruge det

Udtryk, Overlandveesenskommissionsomraa-
derne i flere Dele, vil vi ikke komme bort
fra det, vi lider under i Ojeblikket; nemlig
den manglende Ensartethed, og selv om deb
muligvis, skulde --blive - lidt . dyrere — . en
Tankegang, som jeg nu ikke paa Forhaand
n 1 vil:gaa ind paa —, bliver’
Spergsmaalet, alligevel, om ikke denne Ens-

artethed er dette verd:, . . . .
- Ja, der er vel egentligikke meget mere a -
sige ved denne forste Behandling.. Det werede
Medlem -Hr. Gudiksen, var inde paa Spergs-

-maalet, omdet ikke var rimeligt ogsaa at

overveje en Revision af Landvindingsloven.
Det er muligt.. Landvindingsloven *har jo,.
kan man godt.sige, veeret et ganske udmeer--
ket Supplement til denne Lovgivning, har
veeret det i det hele taget til den bestaaende
Grundforbedringslovgivning, altsaa taget i -
videste Forstand, og man har vel ogsaa Lov -
til at sige, at den har vaeret, medvirkende til

at trekke mange.Projekter igennem, som

ellers ikke vilde vare blevet udfert, fordi
man nemlig i Kraft af denne Lov har veret

i Stand til at give meget vasentlige Tilskud -

—.man har i enkelte Tilfelde veeret oppe



