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[Justitsministeren.]
deles tilfréedsstillende Resultater.

Med Hensyn til Arbejdet i Feengslerne
for at udvikle de paagesldende vil-jeg gerne

navne over for det serede Medlem Hr. Hjer- | -

mind, at der her geres et meget stort Ar-
bejde fra Fengselsvesenets Side, og at
alle Kreefter er sat ind paa, at dette Feng-
selsophold ikke blot skal veere en Afspeer-
ring fra Friheden eller en Straf, men i al-
lerhojeste Grad skal veere en Opdragelse,
en Opdragelse til at vende tilbage til Sam-
fundet som gode Borgere. Derfor er -ogsaa
Undervisningen sat steerkt 1 System inden
for Fengslerne i disse Aar, og det er na-
turligvis ogsaa udstrakt il .at omfatte de
almindelige kriminelle Fanger. Der er ved
Fengselsveesenet i disse -Aar, medens jeg
har veret Justiteminister, ansat en serlig
Lererkonsulent, som rejser - rundt til
Fengslerne, forhandler med Leererne og
‘Beetter hele det undervisende Arbejde i Sy-
stem. Jeg tror derfor, at. man kan sige, at
der med dette Arbejde gores en stor Ind-
sats,; for at Fengselsopholdet kan blive det,
som det forst og fremmest skal veere, nem-
lig en opdragende Tid for dem, der afsoner
deres Straffe. '

Til det rede Medl@m Hr. Robert Mik-
kelsen vil jeg gerne sige, at det er en Mis-
forstaaelse, naar det rede Medlem udtalte,
at jeg for mange Aar siden har gjort mig
til Talsmand for Genindfsrelse af Deds-
straf i Danmark. Der var ikke Tale om paa
det paag,aeldende Tidspunkt at genindfere
Dodsstraffen i Danmark, der var Tale om
at bevare Dodsstraffen i Stratfeloven. Naar
jeg giorde mig til Talsmand demgang for
dette — jeg skal ikke komme ind paa en
storre Gentagelse af Argumenterne —, gjor-
de jeg det wd fra den Betragining, at dei
var rimeligt 1 Straffeloven at have staaende
som den store Advarsel over for dem, der
ikke respekterede andres Liv, at de selv
maatte risikere at miste deres Liv. Jeg ud-
talte udtrykkeligt dengang, at det ikke
var min Mening, at man, efter i nogle og
fyrre Aar ikke at have eksekveret Daods-
straf i Danmark, saa pludselig skulde
gaa til at eksekvere Dndsstraf i stor Ud-
streekning, men jeg. fardt, at det.var uri-
meligt, &t man slettede Nodsstraffen og der-
igenneni over for de prageldende i Virke-
ligheden udtalte, at hvar bestialske Hand-
linger de end begik, saa garanterede Sam-
fundet dem for, at deres eget Liv kunde
de ikke miste. . Jeg ennkede derfor Deds-
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straffen bibeholdt som den store Advarsel,
men samtidig enskede jeg,- efter den Prak-
sis, der havde danmnet sig, at den kun skul-
de bruges ulmdba@elsesms

I ovrigt fremforte jog ogsaa ved den-
ne Lejlighed, at der kunde komme en Si-
tuation, hvor man vilde synes, det var heldigt
at have Dadsstraffen staaende i Straffeloven.
Jeg maa sige; at Tiden har givet mig Ret
heri og har givet de Medlemmer af Rigs-
dagen, der stottede mig dengang, Ret; idet .
det havde veeret en Behagelighed; om vi hav-
de haft Dedsstraffen, saaledes at vi ikke
skulde have indfert den l;gen ved Stra.ﬁfe—
lovsrevisionen.

Til det serede Medlem Hr Bertel Dahl-
gaard vil jeg gerne cige, at jeg skal ikke
komme ind paa Spergsmaalet. om, hvorvidi
Hojesteret er for streng i sive Domsafge-
relser med ‘Hensyn til Dedsstraffens An-
vendelse. Jeg mener ikke, det vilde veere
rigtigt, om jeg giorde det i den -Stilling,
jeg er Indehaver af. Men jeg vil gerne sige
til det serede Medlem, at jeg gaar til Gen-
nemgangen af enhver Benaadningsanseg-
ning med den Indstilling, at jeg meget ger-
nie ser, at der kan findes menneskelige Hen-
syn, senere Oplysninger eller andre Grunde,
der kan motivere en Benaadningsindstilling
fra min Side. Paa den anden Side mener
jeg, at det ogsaa maa vere det, der er Kri-
teriet for min Stilling som den, der skal
indstille til Benaadning, at der er serlige
Hensyn, som maaske ikke har veeret til Be-
demmelse for Landets sverste Ret, eller
serlige Oplysninger, som senere er kommet
til, som skal kunne motivere, at jeg gen-
nem Benaadningsindstilling skal kunne ta-
go en fra Hojesteret afvigende Stilling. Jeg
mener derimod ikke, det kan blive min Op-
gave at preve paa at endre ved den Prak-
sis, som Hejesteret mener at moatte folge
med Hensyn til Dodsstraffens Idemmelse.
Jeg mener, at her maa det veere Landets
gverste Ret, der afstikker Grienserne. Kun
hvor serlige Hensyn ger sig geeldende,
gerlige menmeskelige Hensyn eller -senere
Oplysninger, kan Justitsministeren benytte
sin Bena.adnm.gwsmdswmllmgswt Hvis den
Vej ikke blev fulgt, mener- jeg, at vi vilde
komme ind paa i Virkeligheden at have 2
Hojesteretter, nemlig Landets Hojesteret og
Justitsministeren, og det. mener jeg ikke
vilde vere heldigt.

Jeg har, som det er ®rede Medlem-
mer bekendt, indtaget det principielle Stand-
punkt, at i.ethvert Tilfeelde, hver en deds-



