b7

[Alsel Moller.]
" gynde Afskrivningen paa de til § 26 over-

forte Hengangsudgifter, som Krigen og Be- |

swttelsen har fort med sig. Mit Parti vil
paa Forhaand fele sig tiltalt af denne Tanke.
Den kommer jo i det hele taget steerkt frem
i TFinanslovforslagets Bestemmelse. om af
Driftsoverskuddet at overfore 280 Mill.
Kr. til Afskrivning paa de seerlige Aktiv-
poster; dermed skulde altsaa ca. Halv-
delen af denne Geeld afskrives paa et Aar.
Om dette Tempo er for steerkt, lader sig
imidlertid diskutere, 1 alt Fald lader det sig
i hej Orad diskutere, om der derudover skal
sikres Indtegter paa godt 100 Mill. Kr.,
saaledes som det her er foreslaaet.

Svaret paa dette Spergsmaal afhenger

af, om man vil godkende den hgjteerede Hi--

nansministers andet Motiv, Tilvejebrin-
gelse af Balance paa Samfundets Budget.
Hvad der skal forstaas herved, forklarer
Ministeren selv saaledes: Balance mellem
Vareefterspsrgselen og den Varestrem, som
den lgbende Produktion skaffer os. Vi ber
efter min Opfattelse her i det hgje Ting
gore os dette Motiv fuldt bevidst; det be-
kreefter for os, at en planekonomisk Finans-
politik er blevet indledet. Trods Glansen af
Ordet Plangkonomi indover hele denne Po-
litik vil mit Parti alligevel i denne Situation
acceptere Motivet og dermed stotte For-
slagene. I Realiteten vil det, der her sker,
jo nemlig sige, at den rigelige Kobekraft,
som Tiden har givet os, dels gennem hgjere
Indteegter og dels gennem farre Varer,
som man kan rette denne Kobekraft imod,
opsuges.

Men — for der er et ,,men® — hvis man
vil Maalet, maa man ogsaa ville Midlerne,
og dertil herer at forhindre denne Merind-
teegt paa ca. 100 Mill. Kr., som vi troskyldigt
leegger 1 den hgjterede Finansministers
Haand ved Vedtagelsen af disse Love, i ab
forlade Statskassen igen som en Merudgift.
Sagt med andre Ord, vi ensker en Baand-
leeggelse af nogle af disse Midler. Om en
Finansminister skal have store Merindtegter
til sin Disposition, afhenger efter min Me-
ning af, hvem han er, eller iser af, hvilke
Anskuelser han repraesenterer. For den nu-
varende Ministers Embedstid vilde vi altsaa
ikke behove at fale nogen synderlig Bekym-
ring, men Livets Usikkerhed gelder jo i
sewrlig Grad Ministre, og i disse Dage synes
vi, der er saa meget, der understreger denne
Usikkerhed.

Derfor mener vi altsaa ikke at kunne

acceptere disse Forslag, uden at det andet

Motiv, Motivet om Opsugning af Pengene,
finder et preegnant Udtryk i selve Loven.
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Hovedregelen bor vel nemlig veere — detb
tror jeg ogsaa 1 hvert Fald den hejterede
Ministers Parti vil veere enig med mig i —,
at ingen Finansminister ber have bevilget
sterre Indtegter, end hans Udgiftshudget
kreever, uden at det udtrykkeligt i Loven
fastleegges, med hvilket Formaal de paa-
geldende Penge tilvejebringes; de Penge,
som tages fra Borgerne med en Motivering
uden for de almindelige finansielle Hensyn,
ber ogsaa tydeligt bindes til det foreslaaede
Formaal.

Saa kan man maaske sige, at det er en
besynderlig Fremgangsmaade, en used-
vanlig Fremgangsmaade, usedvanlig i den
Forstand, at vor Finanspolitik ikke har man-
ge Eksempler paa det fra den nyere Tid;
men det er dog ikke helt uprovet. Jeg erin-
drer, hvorledes vi i Juni 1943 gennemforte
Forhgjelser af Forbrugsafgifter, ligeledes
med disse to Arter af Motiver, det finan-
sielle og det samfundsekonomiske. Dengang
gav man det samfundsekonomiske, som var
praktisk talt det samme som’i Dag, @nsket
om at binde saa mange ledige Penge som
muligt, et seerligh Udtryk i Loven ved direkte
at bestemme i denne, at en vis Del af, hvad
disse Afgifter indbragte, skulde henswttes
i en Konjunkturfond i Nationalbanken. Det
gik saaledes i nogle faa Aar, og saa i 1945
stod vi i den Situation, at vi maatte opgive
denne Bestemmelse, simpelt hen fordi Riget
fattedes Penge, fordi der paa det Tidspunkst
var et statsfinansielt Motiv, som talte for
at opgive det samfundsgkonomiske Motiv.
Men en tilsvarende Undskyldning geelder jo
ikke iDag; i Dag er det statsfinansielle
Motiv klaret uden en Vedtagelse fuldt ud af
disse Love, som her er blevet forelagt.

Det forekommer mig, at dette Problem
treenger til en Forhandling i det Udvalg,
som vil blive nedsat efter denne Behand-
ling, og jeg haaber, at den hojterede Fi-
nansminister vil vere velvillig, maaske ikke
i den konkrete Situation, men hans Vel-
vilje maa sikkert spire mere frem af Tanken
paa den Fremtid, der kommer efter os.

I ovrigt giver Forslagene mig Anled-
ning til nogle faa Bemsrkninger. Det for-
ste, jeg har lagt Merke til, er, hvad disse
Forslag ikke klarer. De, der erindrer den
store Diskussion, som dette heje Ting var
Vidne til, da vi i August Maaned vedtog
Forhgjelsen af Omsaetningsafgiften paa Spi-
ritus som en Folge af de Udgiftslove, der
blev gennemfort ved den saakaldte Land-
brugsordning, vil vide, at det, man i seerlig
Grad ventede sig af en Kodifikation af den
herhenhgrende Lovgivning, var, at man fandt
Rede’ paa det Problem: ved Omsstningen



