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[Indenrlgsmlnlsteren;]' 
opfylde denne Pligt giver man dem en vis 
nærmere fastsat Godtgørelse, ikke nogen 
egentlig Løn, og til denne Godtgørelse har 
altsaa ikke hidtil hørt dette, at man fik 
nogen Betaling for de første 12 Timer. Jeg 
tror heller ikke, det vilde være vel be- 
tænkt at gennemføre en saadan Ordning, 
navnlig fordi det vilde være praktisk umu- 
ligt a t  gøre det. Skulde man saa have for 
6 Timer, for 8 Timer, eller skulde man have 
:for 10 Timer? Der vil dog være adskillige 
Tilfælde, hvor det vil være aabenbart 
urimeligt i det hele taget at betale. Det, 
som Lovforslaget omfatter, er egentlig kun 
saadanne værnepligtige, som bor paa fjernt- 
liggende Øer eller andre afsidesliggende 
Steder. For dem kan det faa Betydning,' 
men ellers maa det vist siges, at det er saa 
nogenlunde betydningsløst. 

Hermed sluttede Forhandlingen. 

Lovforslagets Overgang til anden Be- 
handling L 
vedtoges uden Afstemning. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

Anden Behandling af Forslag til Lov om 
Anvendelse af visse ekstraordinære Statsind- 
tægter til Afskrivning paa Statens Regulerings- 
konto i  Danmarks Nationalbank. 

(Første Behandling findes i Tidenden 
Sp. 1955; Udvalgets Betænkning findes i 
Tillæg B. Sp. 283). 

Uden for Betænkningen var der ikke 
stillet Ændringsforslag, 

Lovforslagets Paragraffer, de stillede 
Ændringsforslag og Spørgsmaalet om Lov- 
forslagets Overgang til tredie Behandling 
sattes til Forhandling under eet. 

Ordføreren (Himmelstrwp): Jeg maa 
begynde med at gøre en Undskyldning for en 
Trykfejl, som findes i Betænkningen, Side 2, 
Sp. 1 f. o., hvor der desværre er kommet til at 
staa: 홢fornyet Afskrivning af denne Konto" 
i Stedet for: 홢fornyet Opskrivning af denne 
Konto"; der staar altsaa lige det modsatte 
af det, der i Virkeligheden skulde staa. Vi 
tænkte i Udvalget paa at omtrykke Be- 
tænkningen, men under Hensyn til Papir- 
mangel m. v. mente vi det var tilstrække- 
ligt, at der ved Sagens anden Behandling I 

blev gjort opmærksom paa denne Trykfejl, 
idet man naturligvis tillige drager Omsorg 
for, at Betænkningen, naar den indgaar i 
Tillæg B., bliver forsynet med den nødven- 
dige Rettelse. 

Der er jo beklageligvis ikke opnaaet 
Enighed i Udvalget om de meget  vigtige 
Spørgsmaal, som Udvalget har behandlet. 
Udvalget har delt sig i et Flertal, bestaaende 
af Medlemmerne fra Partiet Venstre, Det 
radikale Venstre og Det konservative :Folke- 
parti, og paa den anden Side to Mindretal, 
det ene bestaaende af de socialdemokratiske 
Medlemmer af Udvalget, det andet af de 
kommunistiske. Jeg skal ikke nu komme ind 
paa Mindretalsbetænkningerne eller paa de 
Ændringsforslag, som er knyttet hertil. Men 
jeg vil gerne sige, at jeg er lidt forbavset over 
den Stilling, de socialdemokratiske Medlem- 
mer af Udvalget har indtaget, fordi de prin- 
cipielt udtaler en Tilslutning til Bestræbel- 
serne for at nedskrive Statens Regulerings- 
konto i Seddelbanken mest muligt, men alli- 
gevel ikke har kunnet slutte sig til den Form, 
hvorunder denne Nedskrivning ifølge det 
Lovforslag, vi her behandler, skal finde Sted. 
De henviser i saa Henseende til den Indsats, 
de har gjort paa dette Omraade ved Behand- 
lingen sidste Sommer af Eengangsskattelo- 
ven, og det kan være meget godt, men For- 
holdet er jo dette, at Eengangsskatteloven 
nu engang er vedtaget og ikke kan faa anden 
Form end den, den har faaet; Resultatet 
kunde jo ikke blive anderledes under Sagens 
Behandling sidste Sommer, end det blev. 
Det forekommer mig derfor, at naar man, 
som man fra socialdemokratisk Side giver 
Udtryk for, principielt er Tilhænger af, at 
Staten skal nedbringe sin Reguleringskonto 
i Seddelbanken mest muligt, vilde det have 
været naturligt, om man havde sluttet sig til 
den Fremgangsmaade, som er foreslaaet af 
den højtærede Minister, og som altsaa med 
de Ændringsforslag, der er stillet af Ministe- 
ren, har fundet Tilslutning hos et Flertal 
inden for Udvalget. 

Et helt andet Syn paa dette meget 
vigtige Spørgsmaal anlægger det kommuni- 
stiske Parti, og for saa vidt forekommer 
der mig at være mere Konsekvens i den 
Stilling, dette Parti har indtaget under 
Udvalgsarbejdet. Partiet er jo ikke Til- 
hænger af, at Statens Reguleringskonto i 
Seddelbanken nedbringès, men det ønsker, 
at der skal skabes store Statsfonds gennem 
de Beløb, der her er Tale om at anvende til 
Nedbringelsen af Reguleringskontoen; Be- 
løbene skal saa anvendes til Regulering af 
det økonomiske Liv i den kommende Tid. 
Den Stilling, man har indtaget paa dette 


