
Folketingets Forhandlinger. (110) 

1745 13/12 46: 1. Beh. af F. t. L. om Forlæng. af L. om Till. til Indkvarteringslovgivningen. 1746 

[Kristen Amby.] 
ingen Mulighed for med vore Stemmer at 
lave en Lov, som man ogsaa kan bruge til 
noget andet, end hvad der i Virkeligheden er 
Formaalet. Saa meget skal der ligge i mine 
Ord. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Starckejtiar Ordet for en kort Bemærkning. 

Starcke: Ligesom det ærede Medlem 
Hr. Kristen Amby vil jeg gerne henvise den 
højtærede Indenrigsminister til den højt- 
ærede Statsministers Udtalelser, dengang 
han var Indenrigsminister. Efter mit Skøn 
ligger Forholdet saadan, at Ministeriet be- 
nytter en uklar Udtalelse til at lægge noget 
andet ind i Loven end det, der var Forud- 
sætningen, idet Lovens Bestemmelser drejer 
sig om Krigstilstanden og de Flygtriingefor- 
hold, som var en Følge af Krigstilstanden, 
og der har hverken været tænkt paa eller 
nævnt anden administrativ Anvendelse. 

Naar en uklar Bestemmelse i Loven nu 
benyttes til at lægge en anden Mening ind 
deri, end det var forudsat, saa er Højesteret 
vel formelt rigtigt indstillet, men reelt kan 
jeg ikke indse, at Højesterets Stilling i dette 
Tilfælde er opmuntrende. Den er en Fortolk- 
ning, som er imod Lovens Forudsætninger. 
Det, man kalder Prokuratorkneb, er i og for 
sig ikke noget ulovligt, men jo netop en ju- 
ridisk Fremgangsmaade, som er i Strid med 
Lovens Aand og dens Forudsætninger. 

Indenrigsministeren (Kjær): Hvad der 
engang sidste Sommer blev sagt eller ikke 
sagt, og navnlig hvad der blev tænkt eller 
ikke tænkt, det er svært at fastslaa nu, og 
ganske særlig for mig, som ikke paa, det givne 
Tidspunkt var Medlem af Rigsdagen. Jeg 
synes i og for sig ogsaa, det er ret ligegyldigt, 
al den Stund der er to Ting, som ligger fast, 
nemlig at den gennemførte Administrations- 
praksis er godkendt af Højesteret, og,at man 
fra min og Indenrigsministeriets Side er ind- 
stillet paa saa snart som overhovedet muligt 
at afvikle hele denne Lov. 

Til det ærede Medlem Hr. Starcke skal 
jeg sige, at jeg giver mig ikke af med at 
kritisere Højesterets Domme, og jeg havde 
i og for sig heller ikke tænkt mig, at det 
ærede Medlem gjorde det. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Kristen Amby har Ordet for en kort Be- 
mærkning. 

Kristen Ámby:] Jeg vil heller ikke 
kritisere Højesterets Dom, men jeg har 
taget Konsekvensen af den. Ministeriet 
har altsaa af Højesteret faaet Medhold i, 
at man kan administrere Loven, som man 
har gjort det. Deraf tager jeg Anledning til 
at sige, at Ministeriet saa ikke kan vente 
ved Lovens Udløb om 3 Maaneder at faa 
vore Stemmer til en lignende Lov 홢 og 
Ministeren regner jo med, at en saadan 
Fornyelseslov maa komme, naar han ikke 
tør love at afvikle det hele 홢, naar man 
ud fra Lovens Ordlyd bruger Loven til 
Formaal, som man ikke ved dens Ved- 
tagelse har tænkt paa. Det kan meget vel 
være, at man har sine Sager formelt i 
Orden, ja, det har man selvfølgelig, men 
det er nu Realia, det drejer sig om. 

Naar Statsministeren dengang, og det 
er dokumenteret tydeligt her i Salen, 
simpelt hen nævnte, hvad han tænkte paa 
홢 han kunde nemlig ikke nøjes med blot 
at sige militære Formaal, for Flygtninge- 
anbringelsen var ikke et militært Formaal, 
og derfor nævntes ogsaa Flygtningene 홢, 
naar det er Tilfældet, og naar man har 
brugt dette udflydende Ordvalg til den 
Administration, man har udøvet, og som 
Højesteret har godkendt, saa siger jeg til 
Ministeren: ja vel, naar de tre Maaneder er 
gaaet og Ministeren vil have Loven fornyet, 
saa kan han ikke faa det med vore Stemmer, 
medmindre der foreligger en Nødvendighed 
af Hensyn til militære Interesser og Flygt- 
ningespørgsmaalet; han kan ikke med vore 
Stemmer faa en Lov, hvorved Staten kan 
tage Lokaler fra private og beslaglægge dem 
til Brug for sine egne Organer. 

Endelig sagde Ministeren spydigt hen- 
vendt til mig, da han før havde Ordet, at 
han dog mente, vi var enige om, at der 
var Materialeknaphed, og at de forhaanden- 
værende Materialer skulde bruges til at 
bygge Boliger for. Jeg forstaar egentlig 
ikke den Bemærkning. Det er vel klart 
nok, at naar man tager forhaandenværende 
Boliger eller Lokaler, hvori Folk dog kan 
sove om Natten, saa maa de Mennesker 
blive boligløse. Hvad jeg har sagt, er, at 
Administrationen bedre end private Borgere 
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