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[Hans Hansen.] 
gives for hver Lejlighed ud over een ved 
den kommunale Ligning, forhøjes fra ] 000 
Kr. til l 500 Kr., og Fradraget ved Bereg- 
ningen af den, afgiftspligtige Ejendoms- 
skyld til Staten og den fælleskommunale 
Udligning forhøjes fra 10 000 Kr. til 
12 000 Kr. 

Disse Fradïag  tilsigter, som det ogsaa 
blev sagt af den højtærede Finansminister, 
saa vidt muligt at gøre den nødtørftige 
Bolig skattefri. Den nye Vurdering, den 9de 
almindelige Vurdering, som nu er foreta- 
get/ vilde efter de hidtil gældende Regler 
medføre, at de mindre Ejendomme vilde 
faa en forholdsvis stærkere Stigning i deres 
Ejendomsskyld. Derfor er det rimeligt, at 
der foretages en Forhøjelse af de hidtil 
gældende Fradrag. 

Paa mit Partis Vegne kan jeg tiltræde 
Lovforslaget, men dermed være ikke sagt, 
at vi er helt tilfredse med det. Vi kunde 
fra vor_ Side have ønsket, at der for de 
bymæssigt bebyggede Landkommuner blev 
fastsat et noget højere Fradrag, end der 
bliver efter det forelagte Lovforslag. I  Lo- 
ven om Indkomst- og Formueskat til Sta- 
ten har man angaaende Forsørgerfradrag 
en Bestemmelse om, at saadanne bymæs- 
sigt bebyggede Landkommuner kan komme 
ind under Købstadsreglerne, og det samme 
gælder Børnefradragsreglerne i Indkomst- 
og Formueskatteloven, ligesom det gælder 
Børnefradragsreglerne i Loven om person- 
lig Skat til Kommunen. 

Ser man paa København og dens Om- 
egnskommuner, har det hidtil været saadan, 
at København har benyttet 10 000Kr. som 
Fradrag og Omegnskommunerne 5 5000 Kr.; 
der har altsaa været en Forskel paa 5000 Kr., 
men efter det nu forelagte Lovforslag vil 
Forskellen blive 7 000 Kr., idet København 
gaar op til 14 000 Kr., medens Omegnskom- 
munerne kun kan gaa op til 7 000 Kr. Den 
Forskel, der hidtil har været, synes at have 
været stor nok, og derfor finder vi det 
noget urimeligt, at der bliver en endnu 
større Forskel; thi det er vanskeligt for 
Folk, der maaske bor lige op ad hinanden, 
men netop paa Grænsen mellem København 
og Forstadskommunerne, at forstaa, at der 
skal være en saa urimelig Forskel i de 
Fradrag, de kan faa ved Beregningen af 
Ejendomsskylden. Hertil er yderligere at 

bemærke, at de Ejendomme, der kun kan 
faa det mindste Fradrag, har øget Ejen- 
domsskat til Amtskommunerne. Man rører 
ikke ved Fradragsbestemmelsen i Amts- 
kommunen, hverken for det almindelige 
Fradrags eller for Lejlighedsfradragets 
Vedkommende, og derved kommer vi ud 
for, at vi nu faar tre forskellige Fradrag 
for Lejlighedsfradraget: til Amtskommunen 
stadig 1 000 Kr., til Kommunerne 1 500 Kr. 
og til Staten og den fælleskommunale Ud- 
ligningsfond 2 000 Kr. Det er ikke helt 
nemt for Befolkningen at forstaa, at der 
skal være saadanne tre Grupper ved Be- 
regningen af Ejendomsskylden. 

Forholdet er imidlertid det, at Loven 
udløber om et Aar, saa kan det være, at 
der til den Tid fra Skattekommissionen 
foreligger Betænkning og Forslag, som kan 
gennemføres i næste Rigsdagssamling, hvor- 
ved det bliver muligt at indføre bedre og 
rimeligere Regler for Beregningen af Ejen- 
domsskylden. 

Med disse Bemærkninger skal jeg til- 
sige mit Partis Medvirken til Gennemfø- 
relsen af det foreliggende Lovforslag. 

Jefsen Christensen: Jeg hører til dem, 
der har ment, at vi burde have udskudt 
Omvurderingen til Ejendomsskyld et Aar, 
saa at vi fik bedre Overblik over, hvordan 
Erhvervsvilkaarene kom til at forme sig, 
ikke blot i Landbruget, men i alle Erhverv; 
derved vilde vi have faaet et sikrere Grund- 
lag for Vurderingen af de faste Ejendomme. 
Det, der har været Hovedbegrundelsen, 
saa vidt jeg kan skønne, for at gennemføre 
Omvurderingen i Aar, har været den Tanke, 
at nu har der ingen Omvurdering fundet 
Sted siden 1936, medens der har fundet 
en ret væsentlig Værdistigning Sted for de 
faste Ejendomme siden dengang; derfor 
skulde man skynde sig at indhente det 
med det samme. Jeg vil dertil gerne sige, 
at det var der ingen, der tænkte paa fra 
1932 til 1936; da laa Ejendomsskylden be- 
tydeligt over de skattemæssige Værdier, 
naar man paa det Tidspunkt tog Kursvær- 
dierne for Kreditforeningsobligationerne i 
Betragtning ved Opgørelsen af, hvad Ejen- 
dommene faktisk kostede. Det har man 
imidlertid aldrig gjort. Jeg kan fremføre 
mange Beviser for, hvordan vi under Land- 
brugskrisen handlede med Ejendomme og 
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