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[Steincke.] e e
ogsaa ensker at komme til: en Henstilling
til Regeringen om at overveje Amnesti.

Rytter: - Ogsaa jeg vil -takke Justits-
ministeren for hans overordentlig elskveer-
dige Udtalelse baade med Hensyn til Spergs-
maalet om Stikkerne og med Hensyn til
Sporgsmaalet om Amnesti. Jeg vilde enske,
at hele dette Spergsmaal kunde udgaa af
den politiske Debat, saaledes at vi, ligesom
vi oprindelig stod fuldt enige, ogsaa frem-
tidig kunde staa enige, for Sagen har jo
ikke noget med Politik at gere.

' Naar saa endelig den hojterede Justits-

minister sagde, at han syntes, det var noget |

inkonsekvént, at man 1 Folketinget disku-
terede, at de og de smaa Forbrydere skulde
straffes, og 'saa vil have Amnesti, vil jeg
dertil sige, at det synes jeg ikke, for den
hojteerede Justitsminister kunde bare lade
dem tiltale ifelge den almindelige, borger-
lige Strafielov. Den ér ikke afskaffet,
den gelder stadig vwk ved Siden  af
Straffelovstillegget.

'~ Maa jeg over for det wrede Medlem Hr.
Steincke sige, at jeg er bange for, at det
wrede Medlem her optreder ex officio: han
mener, han skal forsvare sin Partifelle, og
det forstaar jeg godt. Men det serede Med-
lem har jo fuldstendig Uret, naar han siger,

at jeg gentager Angrebet, og at det er blevet |

besvaret af den tidligere Minister, for over-
hovedet alt det, jeg oplyste her, var Ting,
der er kommet  frem 1 Skrivelser, som
hverken det srede Medlem eller jeg har
kendt. Hvis vi havde kendt dem for, hvis
enten det serede Medlem eller jeg havde haft
disse Oplysninger, havde. vi.overhovedet
ikke fort de lange Diskussioner her i Rigs-
dagen; vi var sluppet fuldsteendig for- dem,
hvis der havde veeret Offentlighed og Mundt-
lighed i disse Sager.

‘Steincke: Ja, saa maa jeg virkelig
bede det serede Medlem Hr. Rytter und-
skylde mig. Jeg syntes, jeg havde hert det
mindst tre Gange for. \

Rytter: Ja, det er jo netop den Fejl,
der er hos den tidligere hojteerede Justits-
minister, at han tit for at forsvare en Parti-
foolle tager fejl. I de Angreb, som her er
kommet frem, er der ikke et Ord, som er sagt
for. Jeg omtalte de og de Cirkulgrer, som
var kommet frem. Hvis vi havde haft dem
for, havde vi undgaaet de lange Debatter
her i Rigsdagen; saa havde hverken deb
@réde Medlem eller jeg faaet Lejlighed til
at brillere ved vore lange Taler. Jeg har tit

28/, 46: 2. Beh. af F. t. L. om indr. i Straffelovstillegget om Forraederi m. v.

1764

veeret ked af, at jeg har veeret nedt til det,
men det var, fordi:jeg kempede imod et
usynligt Veesen. Nu har vi faaet Akterne

| paa Bordet, Akterne, som har veeret skjult,

Alkter, som det @rede Medlem ved, at vi har
veeret lang Tid om at faa frem. ’

Hermed sluttede Forhandlingen.

Andringsforslag Nr. 1, § 1, ‘saaledes
sendret, Andringsforslag Nr. 2, § 2, saaledes

-endret, §§ 3 og 4 samt Loyforslagets Overgang

el tredie Behandling
vedtoges uden Afstemning.

Den nezste Sag paa Dagsordenen‘ var:

Anden Behandling af Forslag 4l Lov
om Zindringer © Lov Nr. 260 af 1. Juni 1945
om Tilleeg til Lov om Rettens Pleje vedrorende
Behandling af Sager angaaendée Forreeders og
anden landsskadelig Virksomhed m. v.

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 1422; Udvalgets' Betenkning findes 1
Tilleg B. Sp. 2285).

Der var ikke stillet Endringsforslag.

Lovforslagets Paragraffer og Sporgs-
maalet om dets Overgang til tredie Behand-
ling satbes til Forhandling under eet.

Ordfereren’ (Lannung): Udvalget har
ikke fundet Anledning til seerlige Bemserk-
ninger og indstiller Lovforslaget til Ved-
tagelse uforandret. Jeg anbefaler.

Hermed sluttede Forhandlingen.

o

Lovforslagets §§ 1 og 2 samt dets Over-
gang til tredie Behandling :

vedtoges uden Afstemning.

Formanden: Den sidste Sag paa Dags-
ordenen skal jeg lade udgaa til Behandling
i et senere Made. \

Der er da ikke mere at foretage i dette
Made.

Jeg answtter et nyt Made 6il i Dag
Kl1. 155 med felgende Dagsorden:
1) Eventuelt: Tredie Bekandli%g af:

Forslag til Lov om Zindringer i Lov
om Arbejdsanvisning og Arbejdsles-
hedsforsikring m. v.



