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[Hans Pinstrup.] ' _
har Gang paa Gang i Udvalget faaet Op-
lysning om, hvordan alt, hvad der tjenes
paa Slagterierne paa Kod og Benmel,
Fiskemel, Muslingeskallers Behandling, Kon-
serves o. 8. v., indgaar i Overskuddet og
derefter fordeles paa Slagterisvin pr. Kilo
leveret Fleesk, Det er blevet sagt Gang paa
Gang, men til Trods herfor staar det mrede
Medlem ganske frejdigt op og lader fuld-
kommen uforstaaende over for, hvordan
disse Overskud fremskafies.

Og hvad det wmrede Medlem Hr.
Aksel Larsens Udtalelser vedrorende Land-
okonomisk Driftsbureau angaar, har det
wrede Medlem, som det allerede gentagne
Gange er neaevnt, haft rig Lejlighed til at
drofte alle .Sporgsmaal med ILederen af
Bureauet. Hvorfor sogte det wrede Medlem
ikke alle mulige Oplysninger, da Lejlig-
heden var der? Det wrede Medlem fik Svar
paa alle de Spergsmaal, han stillede, og der
var, saa vidt Udvalget kan demme, ikke
noget som helst at skjule i de Oplysninger,
der fremkom, og i de Svar, der blev givet,
paa ingen Maade. Saa nytter det ikke nu
bagefter at staa op og “beklage sig over
alt det, man ikke har faaet at vide, og det,
man kunde gnske Oplysning om.

Der er talt om Iamiliernes Arbejds-
fortjeneste og den Stigning, der er sket Paa
disse Omraader. De srede Medlemmer bor
gaa Statistikken igennem og se, hvor
lidt de enkelte Familier har faaet for deres
Arbejde og 8lid, hvis man gaar nogle Aar
tilbage og tager Gennemsnitstallene fra
1930 til 1940. Det er ganske urimelig og
uholdbar Tale, der fores fra de mrede Med.
lemmers Side, og disse Tal foruden mange
andre viser, at de Forslag, der nu foreligger
til Gennemforelse, er Mindstemaalet for,
hvad der kan vzere Tale om, hvis Landbruget
skal placeres erhvervsmemssigt lige med
andre  Befolkningsgrupper i vort Land,
hvad ogsaa de serede Medlemmers Partier
har vaeret med til at give Tilsagn om skulde
ske. Derfor er deres Standpunkt og deres
Argumenter noget af det mest negative,
der har vamret set her i Rigsdagen i lange
Tider, over for givne Lofter og Tilsagn.

Carl Petersen: Det ssrede Medlem Hr.
Jorgen Jorgensen mente, at jeg havde ud-
talt mig i Retning af, at Husmwmndene havde
tjent for meget. Jeg ved srlig talt ikke, hvor
det wrede Medlem har det fra. Jeg mener
selv, at jeg baade under forste Behandling
og i Dag har argumenteret for, at den Ord-
ning, der skulde bygges op, skulde bygges
op paa den Maade, at Husmendene fik en
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Fortrinsstilling, ik mere end der var fore-
slaaet efter Lovforslagene; saa jeg ved ikke,
hvorfor det srede Medlem Gang paa Gang
Sperger mig, om jeg mener, at en Indtegt
paa 3 300 Kr. eller 3200 Kr. — jeg ved ikke,
hvad det var for Tal —, var for meget for en
Husmandsfamilie. Nej, det mener jeg ikke,
jeg ‘mener, det er for lidt, og derfor vilde
Jeg gerne, at det eerede Medlem havde hjulpet
mig-med at skaffe’dem mere. Det var det,
hele Forhandlingen gik ud paa. (Jorgen
Jorgensen: De havde jo ikke faaet mere
efter det arede Medlems Forslag!). Jo, det
var det, Forhandlingen i Udvalget stod
om; Spergsmaalet drejede sig om, hvorvids
man kunde opnaa en Ordning, hvorefter
Husmandene kunde faa en Fortrinsstilling.
Det var Forhandlingsgrundlaget, hvor-
til det wrede Medlem afvisende sagde: Vi
vil overhovedet ikke veere med til nogen som
helst Seerordning for Husmendene. J. eg tror,
at jeg nu een Gang for alle har understreget,
at det er det wrede Medlem og ikke mig, der
ikke onsker, at Husmsendene skal have
noget mere. Det, jeg gerne vilde vise med
mit Talmateriale, var, hvorledes Forskyd-
ningerne er efter det, vi foreslaar, og det,
Loviorslaget indeholder. Som jeg sagde for,
er det saaledes, at Husmeendene faar 500
Kr., det mellemstore Landbrug 2000 K.
og det store Landbrug 7 000 Kr., og saa kan
man tage hvilket Materiale man vil, Drifts-
bureauets eller Statistisk Departements,
der er kun nogle Hundrede Kroners Forskel
paa disse Tal; det kan man ikke bort-
forklare, "

Jeg har for evrigt sjwldent hert saa
bagvendt Tale som den, der fortes af det
wrede Medlem, og efter mit Kendskab #il
det erede Medlem forekommer hans Argu-
mentation mig at vwre for billig og knap
det @rede Medlem veerdig. Det maa veore
kedeligt, naar man efter en’ Reekke Forhand-
linger endelig er naaet til at beslutte sig til
et Forlig og formentlig dermed til at veere
parat til at tage sit Ansvar for Handlingen,
saa at skulle til at bortforklare den uheldige
Virkning, det vil‘have for Befolkningen, ved
at prove at beskylde dem, der var mod
Ordningen, for, at'det var deres Skyld. Det

| er ikke nemt at finde Logik i det, Nej, vi

vilde ikke vewmre med til en Forhojelse af
Prisen paa Hjemmemarkedet; vi vilde iklke
op til de Priser, der blev garanteret Land-
bruget som Producentpriser; det er det
wrede Medlems Parti og Venstre og de
der har lavet den Ordning,
som vi er imod. Der er ikke nogen anden
Forklaring paa dette, og det vil 0gsaa veere

meget vanskeligt at bortforklare, at der efter




