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[Indenrigsministeren.] »

Nu er langt de fleste af disse Personer
vendt tilbage her til Landet, og mange
Henvendelser til Myndighederne -har vist,
at det er en Nodvendighed, at der tilveje-
bringes Hjemmel for, at man kan slaa en
Streg over den Andring i deres statsborger-
lige Forhold, som jo ene og alene tilsigtede
ab hjelpe dem i en bestemt Situation, men
ikke'er Udtryk for noget blivende @nske
om at skifte Statsborgerret. - :

Jeg har anset det for rigtigst, at dette
Forhold i Stedet for ved Naturalisation af
den enkelte ordnes ved en generel Regel
ikke blot af Hensyn til de paagwldende
selv, men ogsaa fordi vi skylder Sverige at
tilvejebringe en saadan generel Ordning,
Man har fra svensk Side vist stor Imede-
kommenhed * ved at tildele svensk Stats-
borgerret til disse Personer, og selv om de
paageldende nok havde en eller anden,
ofte meget svag, Forbindelse med Sverige,
der kunde mobivere; at Sverige traadte
hjelpende til med sin Statsborgerret, er

disse Naturalisationer dog i det store og

hele af en saadan Art, at de ikke var blevet
bevilget under normale Forhold. Det vilde
da vere urimeligt, om man i Forholdet il
Sverige ud i al Fremtid skulde kunne paa-
beraabe sig disse Personers' svenske Stats-
borgerret. . :

Grundtanken i Lovforslagets §§ 1—5
er den, at man stiller de paagmldende Per-
soner selv og alle, hvis statsborgerlige Stil-
ling norimalt er bestemt af disse Personers
Forhold,” som om de altid havde vsret
Danske. Man slaar altsaa en Streg over'det
Forhold, at de en Overgang formelt-juridisk
har veeret svenske Statsborgere. Om Bn-
kelthederne kan jeg henvise til Lovfor-
slagets Bestemmelser og il ‘de dertil knyt-
tede Bemerkninger, af hvilke i ovrigt
ogsaa vil fremgaa, at den svenske Rege-
ring har ‘tiltraadt den foreslaaede Losning
af det foreliggende Problem. ' )
~ ‘Bestemmelserne i Lovforslagets §§ 6 og
7 tager Sigte paa det Forhold, at en Af-
brydelse af Opholdet her i Landet faar
Betydning i Forhold til visse Bestemmelser
i vor Indfedsretslovgivning, enten saaledes,
at en Person ikke kan erhverve dansk Ind-
fodsret, eller saaledes, at den danske Ind-
fodsret ikke kan bevares. Da der blandt
dem, der maatte flygte til Sverige, ogsaa
findes Personer, der omfattes af disse Be-

stemmelser, og man folgelig vilde komme |.

til at paafore disse Personer varige Ulemper,
hvis ‘man ikke raader Bod paa dette For-
hold, er der foreslaaet Regler, der tager
Sigte paa dette specielle Forhold.. :
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Jeg tror, at dette ‘Lovforslag 'vil veere
egnet til at fjerne nogle af de Uleniper, som
skyldes den tyske Beswttelse, og jeg tillader
mig at anbefale Forslaget til velvillig Be-
handling. ~ ‘

P. Mortensen: Jeg kan paa mit Partis
Vegne anbefale Lovforslaget til Vedtagelse.

Vegne kan jeg
Loviorslag om

Hauch: Paa mit Partis
anbefale det foreliggende

' Generhvervelse af dansk Indfedsret til hurtig

og velvillig Behandling. -

Jeg kan ikke gore dette uden at give
Udtryk for den Taknemmelighed, vi 0gsaa
inden for mit Parti foler vi alle skylder
vort; svenske Broderfolk for den hjslpende
Haand, det paa dette Omraade rakte os i

Besasttelsesaarene, = oo i

© For det Tilfelde, at der skulde blive
forlangt Udvalgsbehandling af den falgende
paa Dagsordenen opforte Sag, skal jeg til-
lade mig at foreslaa, at dette Lovforslag
henvises til samme Udvalg, for at vi nar-
mere kan se paa den formelle Affattelse
af Lovforslagets § 1. ’

~ Carsten Raft: Jeg kan paa mit Partis
Vegne love en hurtig og velvillig Behand-
ling af dette Lovforslag. Det drejer sig om
Folk, der under Terroren her i Landet
sogte og fik Beskyttelse af den svenske
Brodernation. Det er ganske givet, at i
naesten alle Tilfwldene er der ikke Tale om
andet end saadanne Beskyttelsesforanstalt-
ninger, og det er naturligt at bringe Sagerne
tilbage til deres. tidligere Tilstand.-

I og for sig var det vel ikke nodvendigt
at tage en Udvalgsbehandling, men da vi vist-
nok skal have Udvalg angaaende det Lov-
forslag, der folger umiddelbart efter paa
Dagsordenen, vil ogsaa jeg henstille, at vi
tager dette med. Jeg ger opmerksom paa,
at:der i § 1 staar Datoen den 1. Juni 1946.
Det var vistnok Forudsstningen; at denne
Dato skulde veere en Dato, der laa -efter
Lovens Tkrafttreden, men paa Grund. af
Loviorslagets lange Ophold i Landstinget
er det blevet en Dato, der ligger for Lovens
Ikrafttreeden.  Dette er i sig selv ulogisk,
og det vil derfor veere rimeligt, om man
under Udvalgsbehandlingen fik fort dette
Forhold & jour, saaledes at Loven kommer
til at fremtreede i den Form, det oprindelig
var Tanken, , ‘ e

Aksel Larsen: Paa min Gruppes Vegne
skal jeg tilsige dette Lovforslag en vel-
villig Behandling, men samtidig udtale, at
det ikke er rimelige Forhold, hvorunder



