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 Robert Mikkelsen: Naar jeg ved forste |
Behandling fremsatte Anmodning om Ud- |

valgsbehandling, var det, fordi jeg havde
det Indtryk, at der fra flere Sider var Stem-
ning for at fremme Aindringer i den Ret-
ning, jeg udtrykte Onske om, og fordi jeg
iseer mente at kunne fremme Onsker, som
ogsaa den hojteerede Justitsminister neerede,
bl. a. om Udvidelse af Sagforernes Moderet.
Desveerre har det vist sig, at mit Indtryk

var ganske forkert. Om det nu skyldes Var- |

men, eller det er andre Grunde, saa er der
fra ingen Side vist Tilbgjelighed til at drofte
de Ting, jeg har fremfert, og Udvalgsbe-
handlingen kunde for saa vidt lige saa godt

have veret sparet. Vi har dog Haab om, at.
. den hgjterede J ustitsminister vil vende til-

bage til Sagen senere, naar det bliver mindre
varmt i Vejret, og Sommerferien ikke stiller

sig hindrende i Vejen for normalt Rigsdags-

arbejde. Det gelder Bestemmelserne som |

Helhed. , .

" Der er dog eet Punkt, hvor vi har
fundet det nedvendight at gaa imod For-
slaget, nemlig med Hensyn til Sagforer-

raadets Adgang til at paademme Spergs-|

maal om national uveerdig Optreeden i Be-
seettelsestiden. Vi finder det forkert, at
dette Sporgsmaal, som saa langt fra alene
er ot Spergsmaal mellem Sagiererne ind-
byrdes, skal afggres paa den foreslaaede
Maade, men jeg skal med’ Hensyn til Moti-
veringen for vort Standpunkt indgkrenke
mig til at henvise til, hvad jeg udtalte her-

om ved Lovforslagets farste Behandling.
 Jeg wil g:exnei,,a,nmoaef‘Formanden” om
~at foranledige delt Afstemning over Lov-
forslagets § 1, og jeg vil anbefale at stemme
imod Bestemmelsen om Indssttelse i Rets-
plejeloven af de to nye Paragraffer, §§ 145 a
og 145 b. Skulde disse Bestemmelser allige-
vel blive vedtaget, kan jeg dog allerede nu
sige, at vi naturligvis hellere ser en vis,
sely mindre konsekvent Udrensning hos
Sagforerne end slet ingen Udrensning. Der-
for vil vi ved tredie Behandling anbefale
at. stemme for: Lovforslaget med de af
Flertallet. foreslaaede Zndringer.

Hermed sluttedé Forhandlingeﬁ. ‘

B Endringsfo;rslagene Nr. 1 og 2
‘vedtoges uden Afstemning. L

© Formanden: Der er af det wrede Med-
Tem Hr. Robert Mikkelsen anmodet om delt
Afstemning, saaledes at der seerskilt stemmes
over den Del af §.1, der omhandler de nye
Paragraffer 145 a og 145 b -

“betenkning,
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§§ 1450 og 145b i § 1
vedtoges med 73 Stemmer mod 15.

Den gvrige Del af § 1 i den a‘éhdredé-
Skikkelse T
vedtoges enstemmigh med 90. Stemmer.

vedtoges uden Afstemning; S s

Jorkastedes ‘uden Afs’“eﬁdning. S

Lovforslagets ] O'uefgang 4l tredic Be-
handling L
vedioges uden Afstemning. e

" .Den nwste Sag paa Dagsordenen var:

Anden Behandling af Forslag til Lov om
‘In;dfgdsre'ts‘ Meddelel"se. Con

(Forste’ Behandling findes i Tidenden
Sp. 6614,  Udvalgets Bet@nkning i Tilleg -
B.Sp. 2883).

- Uden for’ Bétaenkﬁingeﬁvr var der ikke
stillet Andringsforslag. - o T
. Lovf‘brslaygetsv Paragraffer, det stillede
ZAndringsforslag samt Spergsmaalet om Lov=
forglagets Overgang til tredie ‘Behandling
sattes til Forhandling under eet. . ° .

Ordiereren (Christmas Moller): Som
det fremgaar af den kortfattede Udvalgs-
har Sagen i Modseetning: til,
hvad Seedvanen er her i det haje Folketing, .
veret til Udvalgsbehandling, og der  har

oven i Kabet veret holdt adskillige Meder,
hvor man har droftet dels Loviorslaget i

den Skikkelse, Landstinget havde givet det,
dels - Sporgsmaalet om Optagelse af en-
kelte andre paa den Indfgdsretslov, vi skal
have nu. Jeg vil gerne paa Udvalgets store

'| Flertals Vegne anbefale, at der ogsaa. gives
de tre i Betenkningen neevnte Personer .- -

dansk Indfedsret. Vi kan ‘meget vel for-
staa, at der altid kan geres Betragtninger
geeldende om, hvorvidt Folketinget skal
fremsette Aindringsforslag, men . Flertallet .
har nu ment, det var rimeligh at gore det
i dette Tilimlde, dog vel uden -ab det

skdl skabe Precedens; men vi lever-jo = -

under seerdeles ekstraordineere Forhold ogsaa.
paa dette Omraade. Jeg anbefaler - Ain-



