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. [Johs. Christiansen.] C
civile Justitsministerium. Som det nu er,
opfatter Hjemmeveernsforeningerne sig 1
stigende Grad som militeere Formationer.
Det foreligger der det ene Bevis for efter det
andet, og det forekommer mig ganske irra-

“tionelt, at man nu paalegger Heerens Per-
sonel rent politimsessige Opgaver i Forbin-
delse med Kontrollen. : :
~  Det er mig ufatteligt, at et Parti som
Venstre kan legge Navn til en Lov som den,
der nu fuldbyrdes her, en Lov, der i sit
Grundmotiv ikke alene er et Brud med vor
hidtidige Linie,” men et antidemokratisk
Indslag i vor Lovgivning, som jeg ikke
troede, at Partiet Venstre vilde have veweret
med til' — jeg kan sige det med et mere om-
fattende Udtryk: som jeg ikke' troede, vi
skulde veere omtrent alene om at gore Mod-
stand imod i denne Sal. : .

Jeg har en enkelt Bemsrkning at gere
til det wrede Medlem Hr. Svend Nielsen. Jeg
deler den Forundring, som det wrede Med-
lem Hr; Hekkerup allerede har givet Ud-
tryk for i Gaar med Hensyn til de @nsker,
‘man fra kommunistisk Side neerer i Retning
af, at enhver i Landet skal have Adgang il
at bere Vaaben med Undtagelse af unatio-
nale Elementer. Maa jeg sporge det eerede
Medlem Hr. Svend Nielsen, hvilken Institu-
tion han vil have oprettet til Udskillelse af
de unationale Elementer, efter at Domsto-
lene nu har veeret i Gang allerede i halvandet
“Aars Tid. Jeg vil gerne sperge, hvad det er

for et Kriterium, man anlegger fra den Side, | -

naar man vil have fastslaaet, om man staar
over for et nationalt eller et unationalt Ele-
ment i vor Befolkning. v ~
- Dernsest forundrede det mig, at det
wrede Medlem vilde have lagt alle Sporgs-
maal vedrorende Hjemmevarnsforeninger
ind under Forsvarsministeriet. Ja, der fore-
ligger jo nu en Overenskomst, som forment-
lig om%atter’ de fleste af de Spergsmaal, der
kan komme i Betragtning her, men den An-
skuelse, som det wrede Medlem gjorde
gieldende, kan jeg aldeles ikke forstaa. Jeg
ser ikke Logikken deri. -Det er Foreninger,
man har at gere med her, og Foreningers
Virksomhed sorterer jo normalt under Ju-
stitsministeriet.. Men naar man herer det
wrede Medlem Hr. Svend Nielsen -og for-
skellige andre fra den samme Side, saa faar
man meget hurtigt det Indtryk, at Hjemme-
varnsforeningerne allerede nu opfattes som
faktiske Hjemmeveern, som en faktisk inte-
grerende Del af en Forsvarsordning. Dette
“er et Forhold, jeg gentagne Gange har ad-
varet imod. Naar det cerede Medlem Hr.
Svend Nielsen identificerer' min Modstand
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mod det nerveerende TForslags § 9 med min-
Uvilje mod . Hjemmevearnsforeningerne, saa -
kan det mrede Medlem give sig selv og sit

Parti en veesentlig Del af Skylden herfor. .

Ingen har stéerkere end det serede Medlems
Parti bidraget til den fejlagtige Opfattelse,

at Hjemmevsernsforeningerne - faktisk er - .

Hjemmevewern, og det er den- Opfattelse; -
jeg hele Tiden har vendt mig 1mod og segt -
at modvirke, saa godt som det har veeret
muligs. R
Hvad angaar Spergsmaalet om, i hvil-
ken Udstreekning der skal: gives fuld Hr-
statning ved Aflevering af Vaaben, gjorde -

det mrede Medlem Hr. Svend Nielsen den-
Opfattelse gaeldende, at Vaaben, der f. Eks. -

var taget fra Tyskerne, maatte veere ot Kle-

nodie. Den Betragtning kan det serede Med-
lem udmerket anlegge for mig, men deb
siger jo i hvert Fald intet om, at vedkom-
mende har betalt noget som helst for det
Vaaben, der nu er et Klenodie for ham, og
i gvrigt stiller jeg mig meget tvivlende over
for, hvorvidt det er muligt at finde en Vur-
deringsmaade til Afgerelse af, hvad et Kle-
nodie er veerd. Jeg tror, den Betragtning,
det serede Medlem her er inde paa, er fejlag-
tig, og jeg haaber, at-man i Administrationen
af den paageldende Paragraf klart og tyde-
ligt vil folge den Linie, at det er kun de
Vaaben, som vedkommende. virkelig har
betalt, og betalt'med klingende: Ment, kan
jeg foje til, som der kan ydes fuld Erstat-
ning for ved -Afleveringen. - INE

til det srede Medlem Hr. Heaekkerup,; som .
beskeftigede sig med Andringsforslag Nr.'3.
Jeg. forstaar ikke rigtig det serede Medlems

‘Partis Holdning. For naar Partiet i Realite-

ten er enig i Zindringsforslagets Princip —
at man sperger Kommunalbestyrelsen, in-
den man skrider:til Anleg. af en Skydebane
—, .saa forekommer det mig, at det’ mest
logiske vilde veere, at man stemte for detite
ndringsforslag i Stedet for, som jeg forstod
paa det ®rede Medlem, at man vil undlade-
at stemme, naar-det kommer til Afgorelse:
Jeg er nu ikke saa helt sikker paa — for at
nwevne et BEksempel —, at det serede Medlem
Hr. Hewkkerups Partifelle, Borgmesteren i

Vordingborg, vil vere saa forfeerdelig be- o

gejstret ved Udsigten til at blive sat uden
for, den Dag Hjemmeveernsforeningerne og-
Politiet: eventuelt anlegger en -Skydebane -

ved Vordingborg paa en af de vidstrakte .
‘Jorder, som Vordingborg ejer; det er jeg ikke -

sikker paa. Jeg synes, det er urimeligt; at

man ikke ligefrem i Loven siger, at Anleg-

gelsen af en Skydebane skal ske efter forud-

gaaende’ Forhandling med Kommunalbe- '

-~ Dernsst: har jeg en enkelﬁ,Byeméerk(n‘iﬁgh



