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[Axel Sgrensen.] :
paa Sagkundskaben, og vi haaber, det maa
faa en omhyggelig Behandling i et Udvalg.
Vi haaber endvidere, at det neeste Skridt
maa blive en stor Forenkling, og at man maa
faa den felleskommunale Udligningsskat
indbygget i selve Statsskattereglerne, saa-
ledes at vi kan naa til det, vi har talt om
her i Dag: en ligelig og retfeerdig Fordeling
af de store Skattebyrder, som Tiden kreever
af os, 1 Tilknytning til den rigtige Indkomst,
som vedkommende Skatteyder har erhver-
vet, og som ved Ligningen danner Baggrun-
den for det kommende Skatteaar. Ligeledes
haaber vi, at selve Skatteopkrsvningen. i
den kommende Tid maa blive fort nsrmere
Tidspunktet for Indkomstens Erhvervelse.

Jeg skal med disse Bemarkninger paa
mit Partis Vegne anbefale Lovforslaget til
velvillig Behandling. :

Steermoge : Min Gruppe medvirker gerne
til det foreliggende Lovforslags Gennemfa-
relse. Vi maa dog tage Forbehold over for
Afsnit III, som handler om Straffebestem-
melserne, og som angiver Strafferammen.
Naar vi maa tage dette Forbehold over for
Afsnit ITI, skyldes det, at vi endnu ikke har
kunnet danne os et endeligt Sken over, hvor-
dan disse Bestemmelser vil virke i Praksis.
Det er kun 5 Dage siden dette Lovforslag
blev fremsat her i Tinget, og da vi— som en
et lille Gruppe er nedt til paa saadanne
Omraader — maa gore et omfattende Stykke
Arbejde, med Raadgivere ude i Landet, for
at faa et Sken frem, som er preeget af alle

raktiske og principielle Hensyn, vil man
forstaa, at det ikke er muligt paa saa kort
en Tid for saa vigtigt et Omraade at frem-
s@tte Anskuelsen her ved forste Behandling.
Principielt er min Gruppe enig med det
srede Medlem Hr. Robert Mikkelsen i de
Betragtninger, som han fremforte, men naar
vi ikke gnsker at fremsmtte bestemte An-
skuelser ud fra denne principielle Enighed,
skyldes det, at vi ensker at afprove vort
Sken over, hvordan en saadan Straffe-
ramme, som blev nsevnt i det wrede Medlem
Hr, Robert Mikkelsens Bemsrkninger, vil
virke 1 Praksis.

De Bestemmelser, som er givet i Lov-
forslagets § 1, om en ganske klar Pligt til
Selvangivelse af Formue kan vi tilslutte os.
Og de Bestemmelser, der gives i § 2, som
medferer en faktisk Pligt til Selvangivelse
af Indkomst, finder vi udmsrkede. 4

Til § 3 vil jeg gerne knytte nogle Be-
merkninger. Det er den Paragraf, der siger,
at Finansministeren kan bestemme, at Ud-
overe af et Erhverv, for hvilket der ikke i
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den ovrige Lovgivning er foreskrevet Bog-
foringspligt, skal vare pligtige at fore et
Regnskab, der opfylder de af Lignings- -
raadet fastsatte Mindstekrav. Naar man
leser Formuleringen, faar man den umiddel-
bare Opfattelse, at det drejer sig om enkelte
Udgvere, altsaa at Ligningsraadet kunde
indstille, at en Reekke enkelte Individer
skulde ind under denne Bogfaringspligt.
Ved at leese Bemarkningerne og ved at here
den hgjteerede Ministers Foreleeggelsestale
bliver man dog hurtig klar over, at dette er
der ikke teenkt paa. Paragraffens forste Par
Linier skal, mener vi, efter de Udtalelser, der
er faldet, og de Bemarkninger, der ledsager
Lovforslaget, forstaas saadan, at Minisbe-
ren kan bestemme, at hele Grupper eller
hele Erhverv, som ikke efter Bogforings-
loven er bogferingspligtige, kan paalagges
denne seerlige Regnskabspligt. Jeg ved ikke,
om man vil skenne, at der her foreligger en
Uklarhed, en Forskel i Udtryksformen imel-
lem selve Lovparagraffen og Udtalelserne i
Bemeerkningerne og den hgjtarede Mini-
sters Foreleeggelsestale, men hvis man mener
]tieilza vil man formentlig tydeliggore For-
oldet.

Det er af en tidligere Ordforer, det
wrede Medlem Hr. @llgaard, blevet nasvnt,
at Ordene i § 3 kunde tydes saadan, at det.
i swrlig Grad var Landbruget, man tenkte
paa som en Krhvervsgruppe, der kunde
komme ind under denne Regnskabspligt.
Jeg vil i den Anledning gerne henlede Op- -
merksomheden paa, at § 1 i Lov om Bog-
fering af 10. Maj 1912 meget omhyggeligt
specificerer, hvem der er bogferingspligtige.
Der er en ret lang Opremsning af alle de
forskellige Erhverv, som falder ind under
Bogferingspligten. Man nsvner Handel,
Vekselerer- eller Bankvirksomhed, Kom-
missionshande], Forlagsvirksomhed, Forsik-
ringsvirksomhed, Mewmglervirksomhed, Apo-
tek, Bevartning, Haandverk, Fabriksvirk-
somhed, Virksomhed med Befordring af
Personer, Gods eller Meddelelser, Sagforere,
Teatre- og Biografteaterbevillingshavere og
en Del mere. Jeg vilde tro, at naar man 1
sin Tid har givet Bogforingsloven denne be-
stemte Formulering, altsaa udtrykkeligt har
nevnt alle disse forskellige meget omfat-
tende Erhvervsgrupper, er det, fordi man
netop har villet undtage Landbruget. Det
kan godt vaere, at det ikke er den eneste
Motivering for, at man har givet § 1 i Bog-
feringsloven denne bestemte Formulering,
men det er i hvert Fald et Hovedmotiv for,
at man netop har fundet denne Form frem.
Det maa saa ogsaa nmvnes, at Bogferings-
pligten er fastlagt saadan, at Haandveer-



