' ’,4 at give Loven tilbagevirkende Kraft. -

e [Hiétmind.] P o
‘fra at medvirke. -Jeg har altid veeret meget
lykkelig over, at vi fik Frihedsraadet til at

- frafalde dette, og fra. Diskussionen om Seer-’

~domstole over for de almindelige. Domstole
“har jeg bevaret en vis Skepsis over for Ser-

* domstolene, ~og jeg vilde principielt have

- foretrukket, om. .vi havde kunnet indrette
det saaledes, som man har: gjort” i-Norge,

 at Behandlingen sker ved -de almindelige

" Domstole paa den Maade, som Landsfor-
reederisager ‘behandles. Jeg erkender imid-
~lertid, at det er sarlige Sager, der her fore-
" ligger, men der kan jo.i hvert Fald efter § 2

© ogsaa blive Tale om at demme danske Stats-

~ borgere efter denne Lovgivning, og derfor har

jeg villet geve. disse Betenkeligheder gel-’

- dende. Men jeg erkender som sagt, at det
~drejer. sig. om serlige Sager, og at serlige
. Synspunkter kan have givet den hojterede
" Justitsminister, Motivet til. at fremsatte

.- dette Forslag; jeg gaar ud fra, at man 1
" Udvalget kan faa nermere Redegerelse for

den almindelige. Retsplejeordning.
' Forslaget gelder jo efter § 1.alene tyske

de Motiver, der har foreligget til at fravige

- Statsborgere og .i.gvrigt Borgere : de euro-

- pmiske Akselande, medens Lovforslaget kke
~ indeholder noget omjapanske Krigsforbry-
~ dere. Jeg gaar ud fra, at-maniJ ustitsmini-

- - steriet har undersegt dette Forhold, saale-

‘des at man ved, at der ikke findes japanske
" Krigsforbrydere her i Landet. Nermere Op-
lysninger herom kan vel gives i Udvalget.

’ Robert MlkkelsenJ eg kan a.nbefale

" en hurtig og velvillig. Behandling af dette

Lovforslag. Mit Parti kan i det vaesentlige

tiltreede .de foreslaaede Bestemmelser.  Jeg
~ er enig med det serede Medlem. Hr.. Busch-
" Jensen i, at:det her i Realiteten drejer sig
* om Strafebestemmelser med tilbagevirkende
" Kraft. Jeg synes ikke, det tjener noget for-
‘nuftigt Formaal at:tilslore denne Kends-

- gerning med. juridiske Finesser, saa meget
- mere.som Talen jo er om Tilfelde, hvor der

* ikke er nogen som helst Betenkelighed ved

. " Med Hensyn til Spergsmaalet om de
" Serdomstole, der:skal paademme disse For-
-~ brydeiser; og iser om det militeere Element
. i disse Domstole.forekommer det mig ube-

- strideligt, ‘at “det her i ganske udpreget-
* (Qrad drejer sig: om Forhold, hvor militer

Sagkundskab  kan .have . Betydning. . Jeg

o “synes derfor. ikke paa Forhaand, der kan

“vemre noget. forkert i, at; denne- swrlige

i “Sagkundskab - ogsaa representeres i Dom-

f" stolene.. At seerlig sagkyndige -har Swede
- i Domstole, hvor serlig’ Sagkundskab er: af

L]
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Betydning, er jo ikke noget ukendt for os. .

Vi kender det fra Sg- og Handelsretten i

Kobenhavn og de serlige Seretter og Han-.
delsretter i Provinsen, og vi kender det fra

Boligretterne. . Disse Domstole-er en meer-.
kelig Nydannelse, deter rigtigt, men det:

kan vel ogsaa indremmes, at de Sager, der

her gkal paademres, er af en ny. og ejen-
dommelig Art. Paa Forhaand har jeg derfor

ikke noget at bemstke til. de militeere Med-

-domsmeend i disse specielle Sager, hvor deres

Medvirken har en ganske swerlig Motivering, -

som jeg i evrigt ikke synes angaar den gvrige -

Retspleje, heller. ikke den militeere. Jeg
gaar naturligvis med disse Bemsrkninger
ud fra som en Selvfolge, at de militere, der .
veelges til at bekleede disse Dommerhverv,
er Msend, paa hvis nationale Holdning i Be-

 swttelsesaarene der ikke kan smttes selv den.

allermindste - Plet. .~ o o ,
T gvrigt vil jo Enkelthederne i Forsla-

‘get nu blive droftet i et Udvalg, og jeg skal,

da den hejterede Justitsminister ikke er il
Stede her i Tinget i Dag, opsette videre -
Bemerkninger til en senere Behandling:

Bertel Déhlgéﬁr‘d’ : . Bfter de nu frem-

satte Udtalélser finder jeg ingen Grund til.
‘at beskeeftige mig med Horslagets: Enkelt -

heder. De videre Forhandlinger kan jo finde'
Sted 1 Udvalget. Der er kun eet Punkt, hvor -
jeg onsker at tage et bestemt: Forbehold. -

‘Som " det fremgaar af Bemeerkningerne, har .

det' juridiske Udvalg foreslaaet en Ordning .
med en ekstraordiner Domstol nden nogen
Appelinstans.” Det her foreliggende. Forslag -
gaar imidlertid ud paa at gere:denne ekstra-
ordinsere Domstol til Overinstans og .saa .
oprette en ny Forsteinstans, bestaaende af.
en Dommer'1 Kgbenhavns: Byret som' Rets-
formand og en Officer og ved Domsforhand- -
lingen. yderligere; en Domsmand.: Jeg skal
for min Del ikke tage Afstand fra Forslaget .
om; at disse Sager afgeres ved. ekstraordi-
nere. Domstole, men jeg finder ‘det meget
ejendommeligt at give denne .Underinstans.

‘en Sammenseetning som den her foreslaaede. -
| Jeg ved ikke; om der i det hele taget er sag-.

lige. Grunde for i denne Domstol at indsatte
en-Officer. Jeg vil gerne hore de ‘Argumen-
ter, der kan fremfares herfor, inden jeg per-
sonlig tager Standpunkt, til det; men ‘det,
jeg onsker ‘at sige, er, at under alle Om- .
steendigheder mener: jeg .da, at Domstolen .-
bor tiltreedes af en folkeretskyndig. ...~ =
.. Jeg skal med .disse Ord anbefale For-

slaget il Videre.- Behandling i et Udvalg.

* Paul Holt: Dette Loviorslag er gan-

| ske interessant i den historiske Sammen-



