" findes i Undergrunden. Det var ‘en"pérso

" han omdanileds  sit Foretagende '
o “Alktieselskab. I hans Korcession ~var: der

*59‘73  . 11/,46: 2, Beh. af F.'t. L. Vedr. Raastoffer i Danmarks Undergrund.

- [Aksel Larsen.] - -
- . Grundlaget for'den Koncession paa 50 Aar,
man “har ‘givet, bortfaldet; ‘og saa ‘tilherer

Danmarks - Undergrund ‘den danske Stat. " |

" Nu er Sporgsmaalet jo pas ny blevet
“aktuelt ved den’ Omstendighed, at der
~ er fundet Salt nordligere i Jylland.” Dette
Saltfind synes at’'veere hwevet over enhver
Tvivl. Men saa ‘er der blot det ved det, ab

- ifglge Undergrundsloven giver et Saltfund
- aldeles ikke Ret for Staten'til at. meddele
eni saadan Koncession, I Undergrunidsloven
~ tales der nemlig 'om Raastoffer, ‘somikke
- hidtil har veeret undergivet privatokonomisk:
“Udnyttelse; kun saadanne ' Raastoffer kan:
‘den ‘danske ‘Stat disponere over, altsaa kan:

. den- danske Stat' kun give Koncession ‘paa’
Udvinding af et Raastof, der ikke tidligere:

" har vieret undergivet privatokonomisk Ud-/

“nyttelse herhjemme. Forholdet er’imnidler-

- tid det, at Salt har man udvindet af Dan-
* marks . Undergrund " tidligere,. ganske vist.

ikke ‘senere ‘end ‘i ‘det’ 16de Aarhundrede.,

" Det'gor imidlertid ikke denne" Koncession.
" mere’ juridisk holdbar. Den"9. November

1987 “skrev Danmarks' geologiske *Under-.
~ spgelse’ til Statsministeriet og: gjorde ‘op-:
_merksom’ pas, at Saltet ved Kolding har:

vieret tudnyttet omkring ‘Aar 1570, og fore- |
slog*derfor,’ at man skulde sendre Loven, |

- saa at'der kom til at staa i-den, at hvis et:
. Raastof ikke efter Aar 1700  havde 'vesret:

gkonomisk ‘tdnyttet herhjemme, tilhorte
‘det 'den danskeStat. En saadan Andring,
blev ikké indfert i Loven: Det maa betyde,

“at uanseét om ‘der blev fundet’ Salt ved Kol-|

" “ding eller ej, havde Staten ingen' juridisk:
- Ret il at give Konéession til Mr. Ravlin,
~ og det_ ger hele Sagen meget. tvivlsom for,

inig. Jeg ‘thener, ‘at man-maa beskaftige.

. sig med: dette Spergsmaal:’Det er  meget
- ‘muligt, at man ikke kommer uden:om -et’

- vist * Erstatningsansvar over ‘for Amberi-
_‘kanerne, selv om Staten’ vil-gere det Syns-
punkt galdende, at Koncessionen var givet'

“under uholdbare - juridiske ' Forudsetninger,’

© . ‘men man komrher til at-beskeeftige sig med
.. ‘Sporgsmaalet. = © - G
-7 Saa er der ‘noget andet.

J v ‘Mzi Ravlin
- ‘havde ‘en personlig Koncéssion paa- Eiter-
- forskning af Raastoffer,” Han' fik, 'da Saltet
 ved Kolding var: fundet,. eller angivelig
" “var ‘fundet, en personlig Koncession paa.
 Udvinding ikke blot af Salt, men af alle-

" “haande andre Raastoffer, som miiligt maatte
n-
. "lig Kongcession - til Mr. Ravlin -og ikke til
‘nogen' anden, ikke til noget ' Selskab. 1M§Ii%

i it

- 5974 ,

|indfsjeb noget om, at man.tog Forbehold,

saa-at han ikke ‘kunde: smlge: sine. Rettig-
heder, men da han vel var rejst til-Amerika
~ hvad han gjorde 2 Dage efter Saltfundet,
saa det var tydeligt, at det var af'ren Spe-
kulationsinteresse, - han have. beskaftiget
sig- med Sagen ‘—, omdannede han som sagt -
sit Foretagende til et Aktieselskab og solgte

genere Aktierne til andre i: Amerika. Natur-
ligvis, Aktieselskabet ‘var:det samme ‘og
havde det samme Navn; jeg tror det hed -
,Danish-American- Prospecting - Gompany*, .
men dets reelle Ejere blev jo andre, -nemlig.
,,00lf: Refining’ Company*. . Efter . min . Op= "
fattelse burde Staten dengang have: stillet

sig paa det Standpunkt, at det var ikke Me-
ningen;" det vat ikke i Overensstemmelse
‘med - Koncessionen, : og- derfor maatte- man
betragte:den som bortfaldet. Det har Staten

ikke gjort, og det er en af de Ting, jeg mener

‘bor underseges. Muligvis kan:det ikke ju- -

ridisk frigere Staten, men'saa maa man have

underspgt; hvem der har Ansvaret for dette.

Jeg mener, det maa undersegés i Forbin--
“delse mied Ansvaret for, at man overhovedet -
paa den Maade, som sket er, fra forst til

var .en . ganske ' udpreget, .jeg . siger.det
aabent,: Spekulant-og intet.andet. . .
dende,

" Jeg ‘gor disse: Synspunkter: gelden
fordi jeg mener, det er uheldige Tilstande, -
at' Kapitalister, 'der -er" Statsborgere i ‘et
‘andet " Land, skal have Eneret paa Raa- o
stofferne i Danmarks :Undergrund.: ‘Jeg
iener, at dem: burde den’ danske ‘Stat have
ikke alene den: teoretiske, ‘men ogsaa: den
praktiske :Eneret paa Udnyttelsen - af; og -

‘der var Salt ved: Harte eller ikke Salt ved -
Harte, om’ Koncessionen var givet: paa ‘et -
‘holdbart: juridisk ‘Grundlag eller paa et ikke
‘holdbart ‘juridisk- Grundlag; 'saa ber- man
strebe efter, at Staten igen faar den prak--
tiske ' Raadighed  overi‘og: Eneret til: Raa-
‘stofferne i; Danmarks' Undergrund;, somal-
‘drig burde have varet :solgt til Udlendinge.
‘Jeg  forstaar “efter’ de: Forhandlinger, 'der:
‘har’ veeret fort i Udvalget'‘om: Sagen, 'at -
‘disse” Synspunkter ogsaa deles-af den hejt- -
-réde’ “Minister: for- offentlige’ -Arbejder, .
‘og ‘at der i svrigh er Enighed;’i hvert Fald
-mellem: de udvalgsberettigede: Partier, ‘men .
jeg teenker ‘mellem: alle ' Partier paa Rigs- -
“dagen ‘om; at man maa-gere alt:for at skatfe -
‘den’ danske Stat og derigennem det danske
‘Folk Raadighedsretten: over Danmarks Un- -
‘dergrund tilbage::Jeg forstaar efter det Til-
sagn, - den * hgjterede Minister har givet- i -
‘Udvalgst, ‘og 'som man kan-lese om 1-Be-
‘teenkningen, at man.vil arbejdevidere med

sidst-har favoriseret Mr: Ravlin, som altsaa

Jeg mener; &t hvordan det end ligger; om .




