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[Hjermind.] 
nalt uværdig", og det er jeg helt enig i. 
Det er jo saaledes, at der i de første Dage 
efter den 5. Maj blev arresteret op mod 
22 000 Personer, af hvilke der straks blev 
løsladt ca. 7 000, som altsaa ikke kunde 
straffes, og der er vel ogsaa blevet løsladt 
adskillige Tusinde yderligere, som heller 
ikke er faldet ind under de Straffelove, den 
høje Rigsdag har vedtaget. Det forekommer 
mig derfor, jo mere man tænker over dette, 
usandsynligt, at man kan standse ved kun 
300 Personer, der skulde have Adgang til 
Oprejsning og Erstatning. Jeg tror, der maa 
være flere, og jeg tror, at man, ligesom Ud- 
valget har givet Udtryk for det, maa anlægge 
en meget lempelig Fortolkning, hvor der 
er Tale om Mennesker, som man ikke kunde 
straffe, og som man heller ikke kunde anse 
for at være virkelig farlige i den givne Si- 
tuation. Jeg synes stadig, at disse Menne- 
sker har lidt en meget stor Tort, og at de 
derfor ogsaa har Krav paa, at Samfundet 
yder dem enhver Reverens. Da jeg af Ud- 
valgsforhandlingen har forstaaet, at Mini- 
steren i Princippet er enig med Udvalget, 
tillader jeg mig at forespørge den højtærede 
Justitsminister, om han i Tinget vil udtale 
sig om, hvad Udvalget paa dette Punkt 
har bemærket. 

Oluf Pedersen: Efter Behandlingen i 
Udvalget af Spørgsmaalet om Erstatning vil 
jeg gerne udtale, at der er sket en stor For- 
bedring af Lovforslaget. Det er jo næsten 
ikke til at kende igen, og hvis man ikke 
havde saa meget Hastværk, som der jo skal 
til, vilde der maaske kunne blive et helt 
godt Forslag ud af det. Vi har jo først faaet 
Betænkningen for et Kvarter siden, og nemt 
er det ikke saa hurtigt at tage Stilling til 
de mange Spørgsmaal, som rejses dér. Selve 
det store Problem om Interneringen er man 
gaaet udenom, man prøver ogsaa i Betænk- 
ningen paa at sige, at Interneringsspørgs- 
maalet behandles ikke i Forslaget. Men jeg 
synes alligevel, det skal siges, at Internering 
efter 5. Maj var lige saa grundlovsstridig 
som Interneringen af Kommunisterne, og 
den er i Modsætning til Interneringen af 
disse sidste aldrig senere gjort lovlig; man 
kan kun forsvare Interneringen efter 5. Maj 
ud fra Nødretsgrundsætningen, den samme 
Nødretsgrundsætning, som laa til Grund for 

Interneringen af Kommunisterne, og skulde 
der være en lille Smule Konsekvens i det, 
skulde vi nu se, at det ærede Medlem Hr. 
Martin Nielsen stod op og protesterede mod 
den grundlovsstridige Internering af Nazi- 
sterne. Naar Grundloven skal holdes i det 
ene Tilfælde, skal Grundloven ogsaa holdes 
i det andet. Der er ikke anden Undskyld- 
ning, end at Nød brød Grundloven med 
Hensyn til Interneringen af Kommuni- 
sterne, og det samme var ogsaa Tilfældet 
over for Nazisterne. 

Dette Lovforslag gør jo ikke det hele 
lovligt, men jeg er tilfreds med, at det er 
fastslaaet i Betænkningen, at man ikke 
foregriber Erstatningskrav, og jeg er til- 
freds med, at man ikke vil stemple enhver, 
der har arbejdet for Tyskland, som forskyldt 
interneret, ligesom jeg er overmaade til- 
freds med, at man har ladet den uanstæn- 
dige Bestemmelse, at der skulde være en 
Repræsentant for Frihedsbevægelsen i Op- 
rejsningsnævnet, glide ud. Det kunde na- 
turligvis ikke være saadan, at de, der havde 
Ansvaret for Interneringen, ogsaa skulde 
være med i Oprejsningsnævnet. Det var 
en saa urimelig Bestemmelse, at jeg ikke 
forstaar, at den højtærede Justitsminister 
vilde stille et saadant Forslag, og jeg er 
selvfølgelig glad over, at Udvalget har æn- 
dret dette, hvilket Ministeren jo ogsaa har 
tiltraadt. 

Saa vil jeg sige, at det er jo ikke saadan, 
at man, naar denne Lov er vedtaget og 
Oprejsningsnævnet traadt i Funktion, vil 
være i Stand til at sige, at enhver, som har 
været interneret og ikke faaet Oprejsning 
efter denne Lov, derved skulde være for- 
skyldt interneret. Efter min Opfattelse har 
Interneringen været meget mere tilfældig, 
end mange tror. Det er min Opfattelse, at 
der er forvoldt mange Ulykker, og at de 
mest forurettede nødig taler derom, og at 
de mest forurettede ikke ønsker at søge 
Oprejsning, fordi de ønsker, at der skal tales 
saa lidt om det som muligt. 

Rager: De, jeg vil sige lidt ekstraordi- 
nære Forhold, hvorunder Rigsdagen arbej- 
der i disse Dage, medfører, at jeg i -Øje- 
blikket taler for mit Parti, skønt jeg ikke 
har været Medlem af Udvalget, idet mit 
Partis to Udvalgsmedlemmer af andet 
Arbejde er forhindret i at være til Stede 
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