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LCarsten Raft.]
Tilveerelse paa Arbejdspladsen er uden Per-
spektiv, de kender ingen Glade ved Arbej-
det, deres overvejende Interesse drejer sig om
Udbetalingen at Daglennen, deres Fritids-
tilverelse kan sammenfattes under Begre-
bet ,,Gaden”, deres Ansvarsfolelse sveekkes,
og de fgler sig mindreveerdige i Forhold til de
fagleerte. Efter det, jeg kender til det paa-
geldende Milieu, tror jeg, Skildringen er
god; den er rammende og i Virkeligheden ret
gribende. Jeg tror nu; det kun passer paa
en Del af dem, men hver Gang jeg Iseser denne
Beskrivelse igennem, kommer jeg til at
teenke paa, at det er dem, vi kommer til at
mangle her, netop dem, der skildres med saa
dystre Farver. Det er dem, vi rimeligvis
ikke faar fat paa, naar det frivillige Princip
nu er blevet wvalgt. - :

Paa den anden Side vil jeg gerne ind-
romme over for den hgjteerede Minister,
at Gennemfgrelsen af en obligatorisk Ung-
domsskole paa det Grundlag, der kunde
faas, vilde have vamret meget besverlig.
For det forste skulde der ske en social Ud-
sortering, .der nemt kunde have givet
en daarlig og modvillig' Atmosfaere over hele
Foretagendet, og som 1 det store og hele var
utiltalende. Alle unge, som havde Raad til
at skaffe sig en nogenlunde Uddannelse ud
over Folkeskolen, vilde ikke komme ind
under Loven, og kun de i den Forstand rin-
geste vilde komme ind under Statens Paa-
bud og Lovens Tvang. Saaledes vilde det
blive opfattet i dette Tilfeelde. Og denne Ud-
sortering fandt Sted efter meget tvivlsomme
Principper. Jeg kunde nevne, at f. Eks. et
Aari en fjerde Mellemskoleklasse var nok il
at klare Frisag. Jeg tror, mange af det heje
Tings Medlemmer har gaaet et Aar i en
fjerde Mellemskoleklasse; jeg tror ikke, de
mearkede, at der skete noget sewerligt med dem,
at de — hvordan er det, det hedder i Ung-
domsskolens Formaalsparagraf: erhvervede
Forstaaelse af Vilkaarene i det Erhvervsliv,
i hvilket de er indtraadt, og af det Samfund,
hvortil de hgrer. Og over for Eksemplet
med Ungdomslejrene er det i det Tilfewelde,
vi her behandler, rimeligt at anfore, at Ar-
bejdet gaar selvfslgelig lettere, naar man har
de unge samlet Dag ud og Dag ind og kan
have Foling med dem til daglig; svaerere vilde
det veere i den obligatoriske Ungdomsskole,
hvor Eleverne bliver i deres daglige Milieu
og kun kommer et Par Aftener i Skolen.
Paavirkningen bliver i hej Grad svaekket
af de Indvirkninger, der finder Sted i Mel-
lemtiden. ‘

Opgaven havde veret tung at lofte,
maaske for tung, det indremmer jeg. For
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dem af os, der tror paa det obligatoriske
Princip, vilde det maaske vewmre blevet en
Jernprove, som vi bagefter helst havde
veeret fri for. Vi forstaar derfor den hejt-
wrede Ministers Motiver til at give op, og
der vil ikke fra nogen Side i vor Gruppe
blive rejst Vanskeligheder over for den
Beslutning, han har truffet. Vi vil helt og -
fuldt gaa med til det Forspg, der gores, og

bidrage til, at det lykkes. :

Til selve Lovforslaget har jeg en Rekke
tekniske og redaktionelle ZEndringsforslag,
men det er rimeligh at forbeholde dem for
Udvalgsarbejdet. Kun vil jeg sige: jeg
kan ikke lide Lovens Titel. Hvad skal denne
Rubricering af de paageldende de ,ufag-
leerte” til? Hvorfor kan det ikke ganske
jeevnt hedde ,,Ungdomsskole som i Ud-
valgets Forslag. Der ligger i dette med de
ufagleerte igen en social Udsortering, som er
utiltalende og unedvendig. ,

Endvidere er der en hel Del i Loven
Bestemmelser, som jeg gerne vil -have .
droftet nermere. I Udvalgets Forslag er
Skolen forbeholdt de 16—18-aarige; i den
hojteerede Ministers Forslag er de 14—16-
aarige kommet med. Jeg tror, det er en
Fejl, og jeg forstaar, at de to tidligere: serede
Ordforere er inde paa lignende Tanker. For
det forste vil Loven falde lige over den
Hindring, som en Lov -af denne Karakter
skulde undgaa: at Ungdomsskolen bliver -
en Fortsattelse af Folkeskolen. Det er lige-
gyldigt, hvor god en Skole er, det. er lige-
gyldigt, hvor flittige og ivrige Eleverne er
1 en Skole: naar Skolen holder op, -er de
skoletraette og lenges ud mod det praktiske
Liv, der ligger udenfor. (Gaar der bare et
Par Aar, forstaar de, at det er godt at have
mere Uddannelse, saa kender de mere til
dette praktiske Liv, noget af Illusionen er
gaaet veek, og saa seger de til Ungdoms-
skolen. Men bliver det en ganske almindelig
Fortseettelse af Folkeskolen, tror jeg, det
bliver vanskelige Forhold at arbejde under.

Dernsest er ogsaa efter min Opfattelse
Spendvidden mellem 14 og 18 Aar alt for
stor, og vi kan ikke komme uden om, at
der kan komme det Tilfeelde ved mindre .
Foretagender, at 14-aarige og 18-aarige
kommer i samme Skoleklasse, paa samme
Undervisningshold. Jeg tror at vide fra
den Slags Skoler, at man kan sette 24-aarige
og 28-aarige i samme Klasse, men mellem
14-aarige og 18-aarige er der i Virkelig-
heden en Generations Forskel. Jeg tror
ikke, det gaar; det spender for vidt. Men
dertil kommer ogsaa, at Skolen er faktisk
ikke lagt an paa de l4-aarige. Jeg oplwmste
for Formaalsparagraffen, og jeg tror, jeg



