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[Bindslev.] ;

. Det wrede Medlem Hr. Jensen-Broby
har allerede nsvnt Tallene for Storkeben-
havns Vedkommende, der jo viser, at An-
tallet af ledige Lejligheder fra 5. November
1940 il 5. November 1941 er faldet med
over 50 pCt. Man kunde maaske i denne
Forbindelse gore sig sine Betragtninger over
det paa en vis Maade og i denne Tid ejen-
dommelige Feenomen, at man over for en
truende Boligngd har ensket at fastholde
Planen om en Sanering -af -Adelgade og
Borgergade, der betyder, at Hovedstaden
vil blive bergvet Hundreder af Lejligheder;
som 1 alt Fald i en Tid som . denne meget
vel kunde bruges et Stykke Tid -endnu:
Jeg nwvner det som et Hjertesuk, som en
Betragtning, der uundgaaeligt falder en i
_Tanken over for det, der i Bemeserkningerne
er anfort. Men da dette nu synes at veere
en Kendsgerning og synes at.skulle gennem-
. fores, saa bliver det saa meget des ned-
vendigere, at der settes Kraft paa Byggeriet,
og at man ikke legger Tingene til Rette
for. Befolkningen paa en saadan Maade, at
man lammer det private Initiativ, hvor der
endnu er privat Initiativ og endnu er
Mulighed for at skaffe Byggeri til Veje.

- I gvrigt vil jeg gerne sige, at jeg som
Administrator af denne - Lovgivning -for
Storkebenhavns Vedkommende. har -haft
Forholdene meget ner ind paa Livet. og
har haft Lejlighed. til at se, hvorledes Lov-
givningen har virket. Den har virket paa
en saadan -Maade, at det ved en Fort-
swttelse af den er ngdvendigt, at der treffes
klarere Regler paa en Rakke Omraader.
Ministeriet har. paa visse Omraader imgde-
kommet dette Onske, men ikke paa alle.
Der er endnu Uklarheder i Loven, som jeg
synes det vilde vare nyttigh om man
kunde rette. Jeg peger saaledes paa det
uklare Udtryk, som findes i § 1, hvor der
tales om Boliger eller Lokaler, som var eller
havde veeret udlejede den 1. September 1939.
Jo leengere vi faar denne Dato paa Afstand,
des nedvendigere er det, at der er Klarhed
over, hvad der menes, om det betyder, at
ethvert Byggeri, som er fuldfert efter
1. September 1939, er unddraget Loven.
Det er nodvendigt, at der skaffes Klarhed
over, hvilke Retsregler der skal swmttes.i
Gang over for den Reekke af Tvivlssporgs-
maal, som kan opstaa, saa lenge denne
uklare Bestemmelse findes. A
- Jeg kan ogsaa nevne et Omraade som
i§ 4, Stk. 4, hvor der staar: ,Er forelobig
Lejeaftale indgaaet, skal Anmeldelse ind-
sendes til Kommunalbestyrelsen inden Ud-
lobet af 3 Uger fra Aftalens Indgaaelse.”
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Det erjoen Bestemmelse, sor’aver ipa,'akraevet, ; :
men der siges i Paragraffen ikke noget-om;
fra hvilket  Tidspunkt Magistratens . eller -

Kommunalbestyrelsens Godkendelse af Leje- -
forhgjelsen skal gelde, hvilket navnlig har .
givet Anledning til Tvivl i de Tilfelde; hvor

Anmeldelse af Lejeforhgjelsen forst. frem- .
kommer lenge efter, at det paageldende -

Lejemaal er traadt i Kraft: - Iislge Bolig-

reftens Afgerelse gmlder Magistratens: God-
kendelse af Lejeforhgjelsen forst fra  det . -

Tidspunkt, hvor Anmeldelse er indgivet til '
Magistraten, men efter at der nu i-Loven -

fastsmttes en. Frist, inden for hvilken An-
meldelse skal ‘ske, er der formentlig.ingen
Tvivl om, at Magistratens Godkendelse,

for saa vidt rettidig Anmeldelse foreligger,
faar Virkning fra Lejemaalets Indgaaelse;.
derimod savner man stadig en udtrykkelig
Bestemmelse om; fra hvilket  Tidspunkt
Magistratens Godkendelse skal gelde i det -
Tilfeelde, hvor Anmeldelsen sker efter Fri- = .
stens Udlgb, ‘og: den -Omstendighed,  at
der nu i Paragraffens Stk. .6 er indfejet
Bodestraf for Udlejeren for . at -opkreve
hgjere Leje end godkendt af Magistraten,

overfladigger formentlig ikke -en saadan

Bestemmelse. Magistraten har gjort Inden-
rigsministeriet opmeerksom herpaa, uden .at

man dog har taget Hensyn dertil. - - . .

I samme Forbindelse kunde jeg stille

Spargsmaalet “om, -hvorvidt den ‘Straffe- -

bestemmelse, ‘man har- indsat, ogsaa skal -
gelde de i § 4, Stk. 2, nevnte Tilfelde. 1.
Stk. 6 tales der kun om en Genudlejning
paa Vilkaar, der er mere byrdefulde for den.
nye Lejer, men i Stk. 2 hedder det: ,,Giver

en Udlejer enten ved Lejerskifte eller i et =
bestaaende Lejemaal Lejeren en anden eller -
en mere udvidet Brugsret end hidtil, kan -
Udlejeren kreve, at der fremtidig skal svares.

en Leje, der -staar i rimeligh Forhold til -
den.nye Brugsret.“ Men skal dette anmel- -

des for Kommunalbestyrelsen? Skal dette
ikke godkendes? Efter .den hidtidige Pralk-
sis maa man formene, at der skal en saadan =

Godkendelse til; men der staar intet-om. deb, = .
og skal den til, saa vil det, dog veere rimeligt,
at ogsaa Straffebestemmelsen kommer fil at
omfatte det .i-Stk. 2 neevnte. . ... ‘

1§ 4, Stk. 4, or det endvidere bestemt,

at saafremt den nye Lejeaftale ikke kan -

godkendes, det veere sig helt eller delvis,

skal Kommunalbestyrelsen inden-4 Uger
efter Modtagelsen af Udlejerens Anmeldelse -
om Lejeforhgjelse eller den i Anledning af -

denne. indkrevede Dokumentation meddele
Udlejeren Underretning ‘derom. I modsat
Fald anses Anmeldelsen -for. godkendt. I -
de - hidtidige midlertidige _Huslejelove. var .



