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[Rager.]
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fores til det nye Aar. De Forudswetninger;

der i sin Tid var for Arbejdsskattens Ind-
forelse, er for laangst bristet, og naar Finans-
ministeren har holdt paa den uanset de bri-
stede Forudsatninger, har det veeret ud fra
et Sken over Statens finansielle Forhold i al
Almindelighed. Men det maa altsaa siges,
at Lenmodtagerne er kommet; til at betale
paa et andet Grundlag end det, der oprinde-
lig har veeret paatenkt. Naa, nu falder den
altsaa bort, og da Arbejdsfordelingen fort-
setter, vil det i Virkeligheden sige, at de
paagweldende i Lobet af de kommende Aar
kan vente at faa Pengene tilbage.

Med Hensyn til Spargsmaalet om Ned-
vendigheden af at forleenge Loven i @Oje-
blikket maa jeg sige, at jeg anser det for
ganske ngdvendigt og naturligt at forlenge
den. Det erede Medlem Hr. Sgren P.
Larsen fortalte en lille Graavejrshistorie
om den femte Mand i Virksomheden. Ja,
men den kan jo i og for sig ikke tale mere for
at undgaa Loven i Dag end for to Aar
siden, for dette, at den femte Mand paa et
vist Tidspunkt er kommet ind i en Virk-
somhed og sgger at klamre sig til den, var jo
lige saa naturlig for to Aar siden som i Dag
set fra den Mands Synspunkt, saa jeg
kan ikke se, at der i den Historie ligger
noget som, helst Argument for, at Loven
nu skulde veere mindre nedvendig end for
to Aar siden.

Men mnaar det @rede Medlem Hr.
Bouet umiddelbart efter giver som Motive-
ring for en Forlengelse, at serlig i Koben-
havn er Arbejdslesheden stor, vil jeg sige,
at det er ikke i Overensstemmelse med de
statistiske Meddelelser, hvorefter Arbejds-
lgsheden i Kebenhavn i @jeblikket procent-
vis ligger paa et Tal, der er omtrent halvt
saa stort som i det gvrige Land; saa det er
heller ingen Motivering, at vi her i Koben-
havn skulde treenge serlig sterkt til den
paa Grund af ekstraordinser stor Arbejds-
loshed her.

Men jeg tror, det er rigtigt at forleenge
den, og jeg peger bl. a. paa det Moment, der
ogsaa ligger deri, at ved at holde disse
25 000—30 000 Folk flere i Arbejde skaaner
man Arbejdsleshedskasserne i en Tid, hvor
de nok kan treenge til Skaansel. :

Jeg er fuldstendig indforstaaet med d
Onsker, der er rejst om, at vi faar Lejlighed
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til at behandle Loviorslaget i et Udvalg, og
jeg henviser bl. a. ogsaa til § 3, angaaende
vilken jeg sikkert har haft samme Hen-
vendelse fra Hrhvervsside, som det srede
Medlem Hr. Bouet har haft med Hensyn til
de mindre Virksomheder, hvori der er
beskaftiget 5 Arbejdere eller Funktionzrer
eller derunder. Jeg tror, det vil veere rigtigt,
at vi faar det Spergsmaal klaret. Men jeg
vil paa den anden Side gere opmserksom
paa, at medens de paageldende, dengang
Lenskatten blev betalt, havde et efter min
Mening meget steerks moralsk Krav paa at
komme ind under Arbejdsfordeling, saa er
ved Lenskattens Bortfald det moralske
Krav fra deres Side i hvert Fald blevet
betydelig svakket. Jeg siger ikke, det er
faldet bort, men jeg siger, det er ikke saa
kraftigt underbygget, som det har veeret.
Men jeg gaar gerne med til en Udvalgs-
behandling derom, og vi kunde maaske
henstille til den hejterede Arbejds- og
Socialminister at overveje, om en Kontrol-
ordning dér ikke kunde gennemfores ved at’
holde en lille Generalprove pas, de Arbejds-
kort, som vi ellers staar over for Indfgre%sen
af. Hvis de paageldende Virksomhedsinde-
havere skal skrive under paa et Arbejdskort
om den udbetalte Lon, saa tror jeg nu allige-
vel, de vil veere mere betwnkelige ved at
begaa Misbrug, end hvis de en Gang for alle
har udstedt en Generalerklmring, og saa
vilde vi jo ogsaa administrativt kunne se,
hvordan disse Arbejdskort falder til inden
for et begrenset Omraade. Men det hen-
stiller jeg til behagelig Overvejelse. Vi kan
maaske tale lidt nermere om det i Udvalget.
Jeg kan tilsige mit Partis Bistand til en
hurtig og velvilig Behandling af Lovfor-
slaget. :

Arbejds- og Socialministeren (Kjer-
bol): Jeg takker de wrede Ordferere for
Partierne for deres Tilslutning til Forslaget.
Det wrede Medlemm Hr. Leonhard Hansen
vilde gerne have Udvalgsbehandling, fordi
han mente, det var en uheldig Bestemmelse,

der var indfejet i Lovforslagets § 11, Stk. 1,

denne 2/;-Greense, hvorved man skulde faa
en klarere Adskillelse imellem, hvad der var
Arbejdsleshed, og hvad der var Arbejdsfor-
deling. Jeg vil her gerne gore opmewrksom
paa, at det er Arbejdsfordelingsnevnet, der
ud fra sine Erfaringer med det Arbejde,
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