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[Peder Clausager.] : «
ind i bestaaende Forhold; er vi afskaaret
fra at bedemme, fordi vi kun kender Vej-
foringen. i storre Trak, end en Bedemmelse
af disse Forhold udkresver. Vi har endog
maattet ty til de i de kobenhavnske Blade
offentliggjorte Kortskitser for at faa en
ngjere Angivelse af Vejforingen. I et af
Bladene har jeg set, at der kun skulde veere
- Passage over Vejen paa de i Bemeerkningerne
angivne 13 Steder. I Lovforslaget staar, at
. Ministeren bemyndiges: til at lade foretage
de Forlegninger og Aindringer i det be-
staaende Vejnet; der er nodvendige for at
tilvejebringe de -nye Vejanleg, men det
skal vel ikke forstaas paa den Maade, at
alle. Veje, som ‘ikke faar Tilslutning til

Motorvejen, skal klippes over ved denne.

Jeg har lest Bemewrkningerne og har for-
staaet det- saaledes, at alle -eksisterende
Veje fores over -eller under den nye Vej,
"men at Adgang til Vejen kun kan faas

ved de i Bemerkningerne nwmvnte Steder,

og jeg har forhaabentlig forstaaet rigtigt.
Jeg synes i gvrigh ligesom det erede

Medlem Hr. N. P. Nielsen, at Ringvejens
Afslutning mod Syd — et Punkt ved

Brondbyvester — -er meget ejendommelig.
Til dette Punkt forventes det ganske vist,
at Kobenhavns Amtsraad ferer Forbindelser

fra Strandvejen til Kege og fra Vigerslev | (

Allg, men det havde dog veret rimeligt, om

der havde veret fort Forhandlinger og|.

havde vamret skabt Sikkerhed for, at disse
Forbindelser virkelig tilvejebringes. Kllers
var det efter min Mening naturligere ab
klippe Streekningen Syd for Roskildevej bort.
... Kgbenhavns Amts Bidrag til Ring-
vejen er fundet som det Belob, ca. 114 Mill.
Kr., som Amtet maatte afholde ved Anleg
af en tilsvarende Vej for blandet Feerdsel,
hvis altsaa Amtet vilde have anlagt en saa-
dan Vej, hvad det mrede Medlem Hr. N. P.
Nielsen nu oplyste ikke vilde veere sket fore-

lobigt. Da Ringvejen falder newer den af det
af Dansk Ingenierforening nedsatte Udvalg

. angaaende fremtidige Hovedtrafiklinier mel-

lem Kobenhavn og Nabokommunerne i 1926

foreslaaede Ringvej Nr. 3, en Vej, der saa
vidt mig bekendt er under Udbygning,
vil jeg gerne sperge, om der har veret fort
Forhandlinger med Amtsraadet om, hvor-
vidt man agter at fortsette med Udbyg-
~ ningen af denne Vej eller man frafalder
“dette under Hensyn til Anlegget af den nu
foreslaaede Vej. Jeg synes; at dette Sporgs-
maal har ogsaa nogen Interesse til Bedem-
melse af Amtets Interesse i dette Vejanloeg.
Efter Lovforslaget skal Vejens frem-
tidige . Vedligeholdelse ske gennem en af
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,Brosren® opsparet Fond. ‘Jeg vil gerne -
sporge Ministeren, om der har veeret nogen
Overvejelse af, hvem der skal administrere
dénne Vedligeholdelse.. Jeg gaar ud fra, at
et seerligt Administrationsapparat for den
Opgave -at varetage Vedligeholdelsen af en
saa forholdsvis kort Vejstreekning vil blive -
urimelig dyrt, og jeg vil derfor gerne sporge,
om, man-: har tenkt sig at anmode Amtet
om at varetage denne Opgave, eller hvad
man har tenkt sig. I evrigh var det vel
rimeligt at faa en Forhandling med Amterne
om, Amternes Bidrag. og om Overforelse af
det paatenkte Belob fra Horsholmvejen til
den nye Vej, og der er vel Anledning til at
overveje, om det er rigtigt med dette For- .
slag at lmgge saa stort Beslag paa Vejfon-

1314 Mill. Kr. Disse Forhold ensker vi
nzermere belyst og overvejet i Udvalget.

~ Som sagt, selve Forslaget om at an-
l;egge Horsholmvejens Gang- og. Cyklestier
i selvsteendigt Tracé og: at anlegge en Ring-

! vej som Motorvej Vest om Kebenhavn kan

vi tiltreede, men om de Enkeltheder, hvor-
efter Forslaget skal fores ud i Livet, maa vi,
hvor vi savner de fornedne Oplysninger, for-
beholde os vor Stilling i Udvalget. L
Ministeren for offentlige Arbejder
Gunnar Larsen): Jeg takker for den. vel-
villige Modtagelse, Lovforslaget har faaet.
- Samtlige wrede Ordferere var inde paa
Spergsmaalet om Fordelingen af Udgifterne
mellem, Staten og Amterne, henholdsvis Vej-
fonden, og jeg skal meddele, at jeg selvfel- -
gelig i Udvalget vil veere villig til at optage
en Horhandling om dette Sporgsmaal. Detb
Grundlag, der foreligger i Lovforslaget, er
for saa.vidt rent arbitrert valgt, og det
staar derfor ganske aabent:for Diskussion,.
om, Fordelingen skal veere netop .den i-Lov-
forslaget foreslaaede, eller om der skal sen-
dres heri. Hovedtanken har imidlertid veret
den, at man ikke har kunnet se bort fra, at .
de to Amter, henholdsvis Frederiksborg og
Koebenhavns Amt, havde en Fordel 1 at faa -
dette Vejarbejde lavet og ogsaa faa det lavet
paa den Maade, at Staten 1 Virkeligheden
overtager Vedligeholdelsesudgifterne, og man -
har: derfor fundet det rimeligt, at Amterne
i alle Tilfeelde deltog i Anleegsudgifterne.
Det srede Medlem Hr. N. P. Nielsen -
spurgte, hvorledes det stillede sig med Hen-
syn til Arbejdskraft ved Udferelsen af dette
Arbejde. Jeg kan her svare, at Tanken er -
at anvende denne Bestemmelse ngjagtig
aa samme Maade. som den tilsvarende
estemmelse i Loven om Motorvejen  paa

Lolland-Falster, nemlig at det skal veere al-.

dene, som det sker med de her foreslaaede == -



