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[Korsgaard.] .
ikke har? Jeg synes det ikke. For mig at
se vejer dette Moment steerkt til, og som
konservativ er jeg i det hele taget imod at
lave Bestemmelser, - for hvis Begrundelse
der ikke er ganske klare Beviser.

Nu kan der saa veere Spgrgsmaal om:
Hvem kan overhovedet skenne over disse
Forhold, og hvem faar overhovedet Lov til
at anstille et Sken? Det er min Opfattelse,
at den hejteerede Minister i denne Sag som 1
saa mange andre er af den Opfattelse, at
naar han mener -en Ting, saa kan der slet
ikke veere nogen Tvivl om, at saa er det
rigtigt. - Jeg ved i hvert Fald ikke af; at man
paa noget Punkt fra Kredse, som man maatte
tro havde en vis neutral Indstilling over for
dette Forhold, har. kunnet faa Medhold i,
at de Foranstaltninger, der her indferes, i
Virkeligheden er til nogen Nytte, bortset
fra maaske, at der derigennem kan komme
nogen, Skat ind, men da det som sagt i hvert
Fald indtil for nylig ikke har veeret Hoved-
formaalet at faa Indtegter gennem denne
seerlige Beskatning, kan jegikke se, at der er
nogen Rimelighed i den paageldende Be-
stemmelse. L -

Dertil kommer, at det jo i mangfoldige
Tilfeelde er nogenlunde umuligt at konsta-
tere, hvilken Fortjeneste det i Virkeligheden
drejer sig om. Og her fremkommer et
meerkeligt Tilfeelde. Hvis man nemlig i
Modstrid med Finansministeren ensker et
eller andet indfert, saa siger han gerne:
Det kan man ikke administrere!” Men i det
givne Tilfeelde, hvor man faktisk ikke kan
administrere med nogenlunde Negjagtig-
hed, siger han: Naa, den- Vanskelighed
kommer vi nok ud over! Det er nem-
lig en given Ting, at hvad en unoteret
Akties Veerdi har veret, lige for Krigen
bred ud, det kan man ikke ngje bestemme,
saa Grundlaget for en nogenlunde rigtig
Skatteansmttelse er i sig selv svagt.

Som sagt, jeg mener, der vilde have
vaeret overordentlig god Grund til at
komme bort fra Bestemmelser; der tager
Sigte: paa de Forhold, jeg her har omtalt
noget mere indgaaende.. Det er ikke lykke-
des os, og med den Begrundelse, som jeg
nevnte til at begynde med, maa jeg altsaa
— saa at sige trods alt — anbefale at stemme
forst for de stillede ndringsforslag og
senere for selve, Lovforslaget. - k

Bertel Dahlgaard: Det er meget tilfreds-
stillende, at det trods den meget begrensede
Tid, der har veaeret til Raadighed, er lykkedes
ved velvillig Medvirkning fra den hgjterede
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Finansministers Side at enes om de forelig-
gende Andringsforslag. S

Jeg er serlig glad for, at de Urimelig-
heder, der i sin Tid skabtes ved Reglerne
om Beskatning ved Agteskabs Indgaaelse
og Ophwxvelse, nu forsvinder. Jeg kan
imidlertid tenke mig, at naar nu de nye
Regler bliver gmldende kun med Hensyn til
Agteskabers fremtidige Opheevelse, vil man-
ge af dem, hvis Agteskab tidligere er op-
heevet, fole sig brestholdne. Nu er det dog
klart, at det ikke lader sig gore at give de
nye Regler tilbagevirkende Kraft paa dette
Omraade, idet Underholdsbidragenes Stor-
relse jo ofte vil vere fastsat netop under
Hensyn til de hidtidige Skatteregler. Men
jeg finder Grund til at understrege Bestem-
melsen i Aindringsforslag Nr. 8, hvorefter
de nye Regler kommer til Anvendelse ogsaa
paa Underholdsbidrag, hvis Sterrelse sendres
efter denne Lovs Ikrafttreeden. Det -vil
altsaa sige, at hvor saadanne tidligere fast-
satte Underholdsbidrag tages op til ny
Behandling af Overgvrigheden, kan den
fremtidige Ordning treeffes under Hensyn
til de nye Skatteregler. o

Jeg skal hermed anbefale samtlige de
stillede Aindringsforslag.

Hassing-Jorgensen: Under forste Be-
handling udtalte det ewrede Medlem Hr.
0. Kier som Ordferer for Det konservative
Folkeparti sin sikre Forventning om gennem
en frugtbar Forhandling med den hgjt-
wrede Minister at naa til et godt Resultas,
navnlig angaaende de Bestemmelser, som
det wrede Medlem ikke lagde. Skjul paa, at
han ikke kunde lide, Bestemmelserne 1§ 4 og
§ 5. Jeg tor sige til det serede Medlem, at
der var en hel Del her i Salen, der smilede
ad denne Bemerkning, men selviglgelig var
der heller ingen, som paa Forhaand kunde
nenne at bergve det serede Medlem en saa
naiv Illusion. Nu foreligger Resultatet, og
det srede Medlem er nu blevet ikke saa
lidt klogere, gaar jeg ud fra. Co

Resultatet er for § 4’s Vedkommende,
at Finansministeren faar en Bemyndigelse
til, naar Forholdene i ganske seerlig Grad
taler derfor, at tillade, at der ses bort fra
denne Kursgevinst. Jeg ger opmerksom
paa; at denne Bemyndigelse for Finans-
ministeren i Virkeligheden, er en Begrans-
ning af den Bemyndigelse, som Finans-
ministeren i Forvejen har til overhovedet
at nedsatbe eller aldeles eftergive en hvilken
som helst Skat. Der er ikke Spor af Ind-
rgmmelse deri fra den hojterede Finans-
ministers Side. :



