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‘Formanden: Lovforslaget vil nu bhve . ,
1 get storre Bemyndigelse, end den nugmldende

| Lov gav, og jeg vil derfor haabe, at naar = -
| Lovens Gyldighed kun skal forlenges tre
' Maaneder grundet paa,. at- Udvalget om
- Andringer 1 den sociale Liovgivning - -har. :
'inddraget under sine Overvejelser Spgrgs-.
‘maalet om en Zndring og Udbygning -af -
| den. foreliggende: Liov, at dette Udvalg da
maa finde en Form for disse Aindringer,” -

'oversendt tll Landstmget

Man gik dernee,st til ;o

 Anden Behandling af Forslag til Lov
om Forlengelse afl Lov Nr. 360 af 9, Ok-

- tober 1939 om midlertidige Fomnstaltmnger

: -vedrwende Lodsvoesenet

(Feﬁrste Beha,ndlmg ﬁndes i Tldenden
Sp 85) SR L

Der var 1kke stlllet iEndrmgsfmslag
, Lovforslagets Pamgraffer og Sporgs-
- maalet om dets Overgang til tredie Be-
- ha,ndhng sattes tll Forhandhng under eet.

Ingen bad om Ordet

Lovfowslagets §§10g 2 (se Tllleeg C.|

| Sp 7). samt dets OUergcmg tl tredie Be-
: komdlmq

- vedtoges uden Afstemnmg

“ Deﬁ s’idste .S'ag‘ paa Dag'sordenen'ver
Fmste Behomdlmq af F orslag til Lov

om lforloengelse af Gyldigheden af Lov
Nr. 278 af 30. Maj 1940 om Foronstali-

- winger til Fremme of Beskoefhgelsen og
Arbej dsanmsmngen ‘ .

(Lovforslaget ﬁndes i Tllleeg A. Sp. 119
Frems:wttelsen findes i Tidenden Sp. 77)

Sagen sattes il Forhandling.

, M. F. Mortenseén:
~ staltninger. til Fremme af Beskea®ftigelse og

. Arbejdsanvisning paa Landet har ikke, 1
hvert Fald ikke i alle Landsdele, haft den

~-Betydn1ng, som’ man -kunde have ventet. -
L Da Lovforslaget var  til- Behandling i
Maj 1940, udtalte jeg, at Lovens Betydning
vilde veere afhwmngig af, hvor energisk og
med hvor stor Forstaaelse det paagw®ldende
3 Mands Udvalg vilde rggte sin Opgave.
. Dette har da ogsaa vist sig. rigtigt, for de-
- Oplysmnger, jeg er-i Besiddelse af,. viser,

- at 1 de Kommuner, hvor Udvalget har sat
~ noget ind paaat anvise Arbejde, har der

22/10 41: 2 ‘Beh. af F +. L om Forl. af L om mldlert Fomnsta.ltn vedr ‘Lodsvzsenet. .

LevenA om Foran- |-
~3)Eventuelt Fmste Behandlmg af

12.0 B

Maaske Udvalget burde have haft en no- -

saa at Loven vil faa mere Betydning, end
den -har haft hidtil. ~ Jeg kan derfor paa.

| mit Partis Vegne anbefale Lovforslaget tll i

Vedtagelse her i dette ng EEE
: He1med sluttede thandlmgen
Lovforslagets OUergang tzl omden Be-‘ .

| handling
o 'vedtoges uden Afstemmng

Formanden :
Dagsordenen..

e Folketmgets nsoste M{éde afholdes i

E ‘Morgen; Torsdag den 23. Oktober Kl o

med fﬂlgende Dagsorden

\l)E'ventuelt T'reclw Behomdlmg af o
Forslag til Lov om Forlengelse - af Lov‘

Nr. 360 af 9. Oktober 1939 om mid-
- lertidige Foranstaltnlnger vedwrende v
Lodsvaefaenet : 4

2) E’ventuelt Anden Behandlmg af

Forslag til Lov om Forlaengelse af Gryl-i =

. digheden af Lov.Nr. 278 af 30. Maj

1940 om Foransta,ltnmger til Fremme

~af Besk%ftlgelsen 0g. Arbe]dsan\ns-‘
. mngen ' o

 Forslag til Lov om mldleltldlge For-"‘
brugsafgﬁter m.emeo o

© odet heevet Kl-" 193,

- kunnet opvises gode Resultater, medens| .

" ~Loven i Kommuneér, hvor Udvalget kun har

gjort lidt. eller slet intet, ikke har ha,ff, BT

‘:nogen v1dere Betydnmg '

Der er. 1kke mere paa" .



