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Bilag til T. t. L. om Aindr. i og Tilfgjelser til Forsorgsloven.
rorende samme Person, nemlig en retlig Opholdskommune — den der tillige er paagsel-
dendes faktiske Opholdskommune — for den ham ydede til Invaliderentens Belgb svarende
Underholdshjelp — og en anden retlig Opholdskommune — som Regel en tidligere Bo-
pelskommune — for anden paageldende ydet Hjwlp, som oftest personligt Tilleeg eller
Hjlp til Kur og Pleje, hvilken Hjwmlps Ydelse stadig er betinget af Trang. Det gores
endvidere geeldende, at den ved Lov af 22. Februar 1939 stedfundne Andring af Bestem-
melserne, hvorefter Hjeelpen til Underhold som kronisk syg altid skal ydes med et Belob
svarende til, hvad der vilde kunne ydes. paagsldende gennem Invalideforsikringen, ikke
er tilstreekkelig Motivering for en Andring af Opholdskommunerefusionsbestemmelsen,
idet Hjelp til Underhold som kronisk syg stadig er en Ydelse efter Forsorgsloven, og som
saadan fremdeles refunderes vedkommende Kommune af det mellemkommunale Refu-
sionsforbund og den felleskommunale Udligningsfond efter de for Hovedparten af Hjamlp
efter denne Lov geeldende Regler. Endelig er det anfort, at en Reekke Kommuner, nemlig
de Kommuner i hvilke der er lagt Sindssygehospitaler, bliver vanskeligt stillet ved den af
Ministeriet anlagte Fortolkning, idet disse Kommuner vil faa Udgifterne til et stort Antal
Personer, der udskrevne fra Sindssygehospitalet eller fra en under dette etableret kon-
trolleret; Familiepleje vil ansgge om Hjeelp til Underhold som kronisk syge, idet de i Alminde-
lighed har fundet sig til Rette i Hospitalskommunen og derfor vil forblive der Resten af
deres Liv. For den Underholdshjelp, der herefter maa ydes disse Personer, er Hospitals-
kommunen afskaaret fra at faa nogen Opholdskommunerefusion fra Indlaeggelseskommunen.

Udvalget er for saa vidt enigt i, at det i sig selv er uheldigt at operere med to for-
skellige retlige Opholdskommuner for Hjelp ydet efter samme Lovbestemmelse, idet
man herved vanskeliggor den daglige Administration, medens man tveertimod burde
tilstreebe den sterst mulige Enkelhed i Administrationen. Udvalget er vel klar over,
at der i de omhandlede Tilfielde kun er Tale om at undlade at kreeve Refusion fra en tid-
ligere Opholdskommune af Underholdshjeelpen, hvilket i sig selv medferer mindre Besvser,
end hvis der var Tale om at kreeve Refusion fra en tidligere Opholdskommune, men alene
den Omstendighed, at der refusionsmeessigt indenfor samme Lovbestemmelse sondres
mellem Hjeelp til Underhold og Hjelp til Kur og Pleje som kronisk syg, er efter Udval-
gets Mening tilstreekkeligt til at vanskeliggore Administrationen. Det maa bemsrkes,
at der efter §§ 247—48 vil kunne ydes paageldende kronisk syge personligt Tilleeg til Under-
holdshjeelpen, og at disse personlige Tilleg, der ydes efter Kommunens eget Skon, som
foran anfert formentlig — altsaa i Modswmtning til selve Underholdshjelpen — ogsaa
vilde veere undergivet Reglen om Refusion fra en tidligere retlig Opholdskommune. Ud-
valget kan endvidere vere enigt i, at de af Forslagsstillerne paapegede Vanskeligheder
opstaar for de Kommuner, hvori der ligger Sindssygehospitaler.

Under en Ordning som den omhandlede maa der ogsaa opstaa Fare for, at en
Kommune, der vil vare interesseret i at opretholde en tidligere retlig Opholdskommune-
forpligtelse, foler sig fristet til i Stedet for at hjelpe vedkommende treengende til at over-
gaa fra Nydelse af almindelig Kommunehjelp til Seerhjelp som kronisk syg at fortsette
med at yde paageldende den almindelige Kommunehjelp., Et Forhold, der vil vere
uretfeerdigt overfor den paagwldende trangende og uheldigh samfundsmamssigh set.

Idet henvises til Bemeerkningerne foran angaaende Aindringsforslaget til § 60,
Nr. 4 og 5, skal Udvalget igvrigt kun anfere, at det som nevnt maa vere en Forudsmt-
ning for dette Forslags Gennemforelse, at der tilvejebringes Lovhjemmel for at lade Hjeel-
pen efter §§ 247—48 refundere efter lignende Regler som den egentlige Invaliderente —
hvorved jo samtlige de omhandlede Vanskeligheder fremtidig vil bortfalde — og Udval-
get skal derfor blot henstille, at saadan Lovhjemmel soges tilvejebragt.
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