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Lettelse af Kommunernes daglige Administration, gaar nærmere ud paa at opdele den 
nuværende todelte Regel i § 60, Nr. 4 og 5, i en tredelt Regel. § 60, Nr. 4, skulde herefter 
hjemle Tilbageførelse af en Opholdskommuneforpligtelse til en tidligere Opholdskommune 
i Tilfælde, hvor en Person i Tilflytningskommunen har faaet en eller anden ("lettere" eller 
"sværere") Art af Hjælp, og det oplyses, at en tidligere Opholdskommune i Løbet af de 
sidste 1 4  D a g e  før Hjælpens Tilstaaelse har ydet paagældende en "lettere" Art af 
Hjælp (Hjælp efter Forsorgslovens §§ 241-46, 247-48, 252, Stk. 2, 253, 258, Stk. 2, 
262홢65 eller Kommunehjælp eller Fattighjælp i Form af Sygehjælp). § 60, Nr. 5, skulde 
hjemle Tilbageførelse af en Opholdskommuneforpligtelse i Tilfælde, hvor paagældende 
tilflyttede faar tilstaaet Hjælp af den nævnte "lettere" Art, og det oplyses, at en tidligere 
Opholdskommune i Løbet af d e n  s i d s t e M a a n e d før Hjælpens Tilstaaelse har 
udbetalt paagældende en "sværere" Hjælpeart (Kommune- eller Fattighjælp til Husleje 
«lier Underhold, Flyttehjælp, den i Kap. XXI omhandlede Hjælp eller Hjælp efter Folke- 
forsikringslovens § 58). Endelig skulde § 60, Nr. 6, afgive Hjemmel for Tilbageførelse af 
en Opholdskommuneforpligtelse indenfor et Tidsrum af 4 M a a n e d e r, naar den paa- 
gældende saavel i Tilflytnings, som i Fraflytningskommunen har oppebaaret nævnte 
"sværere" Hjælp; altsaa en Regel nogenlunde svarende til den nugældende § 60, Nr. 5. 

Endvidere har Udvalget fra Kontorchef ved Aarhus Socialkontor Orla Jensen, 
der som Sammenslutningen af sociale Udvalgs særlige Sagkyndige har deltaget i Under- 
udvalgets Møder, modtaget et Forslag, der ved Indførelse af en Regel omfattende kun een 
Tidsfrist 홢 4 Maaneder 홢 for al Hjælp, som efter den nugældende Lovgivning er refu- 
sionsberettigende, tilsigter at skabe en klar og let haandterlig Opholdskommuneregel. 
Forslaget gaar ud paa Ophævelse af den nugældende § 60, Nr. 5, og Indførelse af en saa- 
lydende § 60, Nr. 4: (Opholdskommunen, jfr. § 53, har dog Krav paa at erholde den en 
Opholdskommune i Henhold til § 59 paahvilende Del af Udgiften ved offentlig Hjælp 
refunderet af en tidligere Opholdskommune (den retlige Opholdskommune) efter Reg- 
lerne i §§ 61 -63  i følgende Tilfælde ), 홢naar en Person faar udbetalt Hjælp efter denne 
Lovs §§ 241-48, 252, Stk. 2, 253, 258, Stk. 2, 262-65, 270, 281, Kap. XXI, Afsnit V 
eller VI eller efter Folkeforsikringslovens § 58 (refusionsberettigende Hjælp), og det oplyses, 
a t  en anden Kommune er retlig Opholdskommune for en i Løbet af de sidste 4 Maaneder 
udbetalt Hjælp efter en af disse Lovbestemmelser. Refusionskravet, omfatter Hjælp efter 
denne Lovs §§ 231-32, 234, 238-39, 250, 260, 259, Stk. 2, 261, 269, 271-79, 284 (jfr. 
Folkeforsikringslovens § 15 og Lov om Arbejdsanvisning og Arbejdsløshedsforsikring m. m. 
§ 13, Stk. 4) og § 334, Nr. 14 (ikke selvstændigt refusionsberettigende Hjælp), der udbe- 
tales i Tiden mellem to Udbetalinger af refusionsberettigende Hjælp eller inden 4 Maane- 
der efter Udbetaling i samme Kommune af saadan Hjælp". 

Overfor de anførte Forslag har Udvalgets Formand gjort den Opfattelse gæl- 
dende, at enhver Ændring i Opholdskommunereglerne, i og for sig uden Hensyn til hvor 
fornuftig den end er, vil berede Administrationen 홢 ikke mindst i de mindre Kommuner 
홢 betydelige Vanskeligheder, iøvrigt paa et Felt, der er strengt nok for Kommunerne i 
Forvejen. Formanden er derfor mest tilbøjelig til at nære nogen Betænkelighed ved 
væsentlige Ændringer i Opholdskommunereglerne, medmindre man med Sikkerhed kan 
gaa ud fra, at saadanne Ændringer 홢 i hvert Fald efter en vis Overgangstid 홢 medfører 
en betydelig Lettelse i administrativ Henseende. En saadan Lettelse kan givetvis først 
og fremmest naas ved en Indskrænkning af Opholdskommunebegrebets Omfang. 

I denne Forbindelse har Formanden peget paa, at de i Forsorgsloven givne Regler 
om den retlige Opholdskommune og denne Kommunes Pligt til at afholde en vis Del af 
Udgifterne ved en Persons Forsørgelse i en anden Kommune (den faktiske Opholdskom- 
mune) har til Hovedformaal at skabe et Værn mod Misbrug derved, at en Kommune ved 


