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efter § 60, Nr. 5, at den tilflyttede Kom- 
mune kan erholde Refusion efter Be- 
stemmelsen, naar  den tilflyttede Person 
inden 3 Maaneder efter Tilflytningen 
faar tilstaaet Hjælp som i Bestemmelsen 
angivet, og en tidligere Opholdskommune 
i Løbet af de sidste 3 Maaneder før Til- 
flytningen har  udbetalt paagældende 
Hjælp af den i Bestemmelsen angivne 
Art. Paa  Grundlag af denne Bestem- 
melse har  man ogsaa i Tilfælde, hvor der 
ikke er Tale om Flytning, men hvor det 
er Tilflytningskommunen, der sidst har  
ydet paagældende Hjælp mod Refusion 
fra en tidligere Kommune, antaget, at 
det bestaaende Trangstilfælde vedligehol- 
des, saalænge der ikke efter Tilflytnings- 
kommunens sidste Ydelse af Hjælp som 
nævnt er hengaaet et understøttelsesfrit 
Tidsrum af samme Længde 홢  altsaa 3 
Maaneder 홢  som det understøttelsesfri 
Tidsrum, der i Tilfælde af Flytning skal 
være forløbet efter en indtil Flytningen 
understøttet Persons Tilflytning, for at 
den fraflyttede Kommunes Opholdskom- 
muneforpligtelse er ophørt. I  det af Ud- 
get angaaende Socialreformen foreslaa- 
ede nye Nr. 3 er det forudsat, at den 
tidligere Opholdskommunes Forpligtelse 
til at yde Refusion ogsaa i Tilfælde, hvor 
der ikke er Tale om Hjælp i Tilknytning 
til en Flytning, skal bestaa, indtil et un- 
derstøttelsesfrit Tidsrum af 4 Maaneder 
er forløbet, efter at den faktiske Opholds- 
kommune sidst har  udbetalt Hjælp, for 
hvilken den har  Krav paa Opholdskom- 
munerefusion. 

Arbejds- og Socialministeriet finder 
imidlertid, at man paa dette Punkt  ikke 
bør give Ret til Opholdskommunerefusion 
i videre Omfang end efter den hidtidige 
Praksis, men at der, naar  Tilflytnings- 
kommunen har  udbetalt Hjælp, for hvil- 
ken den har  Krav paa Refusion fra en 
tidligere Opholdskommune, ikke kan kræ- 
ves Refusion fra denne Kommune af se- 
nere ydet Hjælp, naar  3 Maaneder er 
forløbet, siden der sidst er udbetalt paa- 
gældende Hjælp. Herefter kan der ikke 
i Forhold til den nugældende Bestemmelse 
i § 60, Nr. 5, tales om en Udvidelse af 
Tidsfristen, der kan vække Betænkelig- 
hed, jfr. herved den i de indledende Be- 
mærkninger (foran Sp. 5245) nævnte Ud- 
talelse af Amtsraadsmedlem P. Larsen. 

Efter den gældende Bestemmelse i 
§ 60, Nr. 2, kan en Persons Opholds- 
kommune (den faktiske Opholdskommu- 
ne) kræve Refusion fra en tidligere Op- 
holdskommune (den retlige Opholdskom- 

mune) , naar  den til den paagældende 
Person ydede Hjælp bestaar i Sygehjælp, 
der enten er nødvendiggjort ved en be- 
stemt paaviselig Begivenhed, der er ind- 
traadt indenfor en tidligere Opholdskom- 
munes Grænser, eller til hvilken Trangen 
dog, gennem Henvendelse til Læge eller 
det offentlige i en anden Kommune, maa 
anses for tilstrækkelig konstateret for- 
inden Tilflytningen eller Overførelsen til 
den faktiske Opholdskommune. Denne 
Bestemmelse har  givet en klar Regel, idet 
det ikke i Praksis har  voldt videre Van- 
skeligheder at udfinde den Kommune, 
hvor et Ulykkestilfælde eller en pludseligt 
opstaaet Sygdom er indtruffet. Naar  Be-' 
stemmelsen dog foreslaas ophævet, sker 
det som Følge af, at § 60, nyt Nr. 3, som 
erstatter § 60, Nr. 4 - 5 ,  ikke giver Ad- 
gang til Refusion i Tilfælde af ydet Hjælp 
i Form af Kommune- eller Fattighjælp 
i Anledning af Sygdom, hvilket maa med- 
føre, at der ej heller bør kunne kræves 
Refusion for Sygehjælp ydet i Anledning 
af pludseligt opstaaede Sygdomstilfælde 
eller Ulykkestilfælde. I  øvrigt ha r  Be- 
stemmelsen i § 60, Nr. 2, ikke haft nogen 
større økonomisk Rækkevidde. 

I  een Henseende har  dog § 60, Nr. 2, 
en væsentlig Betydning, idet den medfø- 
rer, at den Kommune, i hvilken det Sy- 
gehus er beliggende, paa hvilket den 
pludseligt syge eller tilskadekomne træn- 
gende Person eventuelt indlægges, ikke 
kommer til at udrede Opholdskommune- 
andelen af de med Sygehusopholdet for- 
bundne Udgifter. For saa vidt angaar  of- 
fentlige Sygehuse, der er bestemt for en 
Amtsraadskreds eller en Del af en saa- 
dan, er dog det samme Resultat opnaaet 
ved den gældende Regel i § 60, Nr. 3. 
Den nu foreslaaede Ændring i § 60, Nr. 
3 (fremtidig Nr. 2), betydqr, at den hid- 
til i § 60, Nr. 3, indeholdte Regel til 
Beskyttelse af visse Sygehuskommuner 
udvides til at omfatte alle Tilfælde af 
Indlæggelse paa Sygehuse. 

Den foreslaaede Ændring af § 60, 
Nr. 1, er en Følge af Ændringen i den 
hidtidige § 60, Nr. 3, idet sidstnævnte 
Bestemmelse som nævnt fremtidig ogsaa 
vil omfatte Tilfælde af Anbringelse i Sy- 
gehuse, der ikke er offentlige og bestemte 
for en Amtsraadskreds eller en Del af en 
saadan. 

Der henvises iøvrigt til den af Ud- 
valget angaaende Socialreformen afgivne 
Betænkning, der er optrykt som Bilag 
(se Sp. 5281). 

Som anført i de indledende Bemærk- 


