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tidige Lentilleeg nu er fordelt paa de forskellige Ministeriers
og Institutioners Budgetter.

Merindiegten paa 237,1 Mill. Kr. hidrerer ganske over-
vejende fra Skatter og Afgifter. 160,6 Mill. Kr. falder paa
Forbrugsafgifterne, hvorved maa erindres, at Udbyttet af
den i Marts 1940 gennemferte midlertidige Forbrugsbeskat-
ning kun var opfert paa Finansloven for 7 Maaneder. 72 Mill.
Kr. falder paa Indkomst- og Formueskatten; Merudbyttet
af disse Skatter har egentlig veeret 83 Mill. Kr., men der er
hensat 10 Mill. Kr. til Imedegaaelse af Tab ved uerholdelige
Skatterestancer eller ved Indremmelse af Skattenedsmttelse
og regnet med en Udgift paa 900 000 Kr. vedrerende Skatterne
for tidligere Finansaar.

Hvad § 26 angaar, Bevaegelserne paa Statens Statuskonts,
viser Tilleegsbevillingsloven som Nettoresultat en Nedgang
i Skatkammerbeviser og Bankgeld paa 157,8 Mill. Kr. Da
der paa Finansloven var budgetteret en Forpgelse af Skat-
kammerbeviser og Bankgeld paa 101,6 Mill. Kr., bliver det
samlede Resultat for IFinansaaret en Nedgang paa 56,2
Mill. Kr. N

Der blev ved 2. Behandling i Folketinget stillet 486
ndringsforslag, som alle var tiltraadt af IFinansudvalget.
De vedtoges uden Afstemning paa ner et enkelt, om ekstra-
ordineert Tilskud paa 675000 Kr. til Det kongelige Teater,
som Bondepartiet gnskede at stemme imod, og som vedtoges
med 92 Stemmer mod 4.

Under Forhandlingen rettede Vanggaard (V.) en Fore-
sporgsel til Statsministeren om, hvordan det gik med Gen-
opfarelsen af Koldinghus. Dette var ikke noget lokalt Spergs-
maal, men en Landsinteresse; der maatte tages Beslutning nu,
hvis Koldinghus skulde bevares, og Taleren kunde ikke se, at
Materialemangelen og Mangelen paa Jern gav tilstrekkelig
Begrundelse for, at Arbejdet var stillet i Bero. I sit Svar til
Vanggaard, hvis Synspunkter fik Stette fra flere Sider, udtalte
Statsministeren, at det efter hans Opfattelse vilde vaere
rimeligt, efter at man havde genopfert ca. Halvdelen af
Slottet, engang at faa fuldfert det ved Genopferelsen af den
Del, der ligger hen som Ruin. Beskeftigelsesudvalget havde
imidlertid ment, at Opferelsen af Koldinghus var et af de
Arbejder, der kunde skydes noget ud, og som maatte skydes
ud paa Grund af den herskende Materialemangel. »Slottets
Opfoerelse tror jeg, man er enig om, men Arbejdet er opfort
i en senere Afdeling af de forskellige planlagte Arbejder, idet
man altsaa i seerlig Grad har maattet tage Hensyn til Materiale-
spogrgsmaalet. Vi skal fornuftigvis fremdeles beskeftige os
med Sagen, og jeg haaber ligesom andre, at man kommer til
det Tidspunkt, hvor man maa kunne foretage Genopforelsen.«



