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- Lovforslaget og Spergsmaalet om dets
Overgang til tredie Behandling sattes til
Forhandling under eet.

~ Ingen bad om Orciet.
Zovfomlaget (se Tilleg C. Sp. 85) samit

dets Overgang til tredie Behandling
vedtoges uden Afstemning,

Den nwmste Sag paa Dagsordenen var:

- .. Anden Behandling af Forslag @l Lov

om  midlertidig Andring of den serlige

© Stempelafgift ved Overdragelse af offentlige
Veerdipapirer. ;

. (Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 421), ©

~ Der var ikke stillet Zndringsforslag.

Lovforslagets Paragraffer og Sporgs-
maalet om dets Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet.

Ingen bad om Ordet.

Lovforslagets §§ 10g 2 (se Tilleg C. Sp.
97) samt dets Overgang til tredie Behandling

vedtoges uden Afsterning.

Den sidste Sag paa Dagsordenen var:

* Anden Behandling of Forslag- il Lov
om midlertidige Forbrugsafgifter m. .

- (Farste Béhandling findes i Tidenden
Sp. 318; Udvalgets Betenkning findes - i
Tilleg B. Sp. 105). v

Uden for Betwnkningen var der ikke

stillet ZAindringsforslag.

~ Lovforslagets Paragraffer, de stillede
Bndringsforslag  samt ~Spergsmaalet om
Lovforslagets Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet.

Ordforeren (Gustav Pedersen): Som
det fremgaar af Beteenkningen og i Seerdeles-

hed af de Bilag til Betankningen, der er op:
trykt, har- Udvalget haft et meget ‘omfat-
tende Stof til Behandling. Jeg tror, jeg har
Lov til at sige, at Udvalget har gennemgaaet
samtlige de Henvendelser, man har faaet, og
i ovrigt det omfattende Materiale, der fore-
ligger til Behandling gennem dette Lovfor-
slag, overordentlig grundigt. Som Resultat
af Udvalgets Arbejde er der fremkommet en
Reekke Andringsforslag,  stillet af Mini-
steren og tiltraadt af Udvalget. Disse An-
dringsforslag har praktisk talt alle sammen,
bortset fra et Par ganske enkelte, der er
al mere redaktionel Natur, den Opgave at
gore det lettere for Erhvervene at arbejde
med Loven. Jeg vil gerne have Lov til at
understrege, hvad der staar i Beteenkningen,
at Udvalgets Medlemmer kunde have gnsket,
at det havde veret muligt at stille Forslag
om endnu flere ZAndringer. Vi har ingen
Grund til at skjule, at Loven endnu paa
mange Omraader selvsagt maa berede ad-
skillige af de Erhverv, der skal aibejde med
den, en Del Vanskeligheder i deres Arbejde,
og der er lige saa lidt Grund til at skjule, at
Loven ogsaa for Forbrugerne paa forskellige
Omraader med Berettigelse kan betragtes
som en Byrde, o
Jeg vil imidlertid’ gerne have Lov til at
understrege, hvad jeg allerede sagde ved
ferste Behandling af Lovforslaget, at hvis -
man staar i en Situation som den nuverende,
hvor alle Krefter paa Forhaand er anspeendt
til det yderste, hvor man paa Forhaand har
udnyttet en Raokke Indtsegtsmuligheder saa
langt, som det var gerligt, maa en yderligere
Udskrivning af nedvendige Indfeegter til
Afholdelse af Udgifter, uanset under hvilken
Form det sker, virke byrdefuld. =~
Vi tor ikke sige, at vi gennem vorb
Arbejde “er naaet til en tilfredsstillende
Ordning for samtlige, der har rettet Hen-
vendelse til Udvalget om at faa Leipelser,
men Vi tor sige, at der gennem den Reakke
Lempelser, der er indfert, ilke blot; er givet
endda 1 visse Tilfelde betydelige Indrom-
melser fra den hgjteerede  Finansminister,
men ogsaa er sket betydelige tekniske
Forbedringer, som  er fremkommet ved ‘et
Samarbejde mellem Udvalget, Administra-
tionen og den hejteerede Minister. Jeg skal
ganske kort, idet jeg henviser +il Bemark-

mningerne til de enkelte Zndringsforslag,

resumere, hvad det drejer sig om.
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