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[N. P. Andreasen.] 
Nybygningsarbejde, og der er ud over Lan- 

" det en Stab af mindre Haandværkere, som 
i de senere Aar er blevet ramt haardt af de 
vanskelige Forhold. For hele denne Haand- 
værkerstab vil Loven være af meget stor 
Betydning, og jeg haaber, at den bliver 
vedtaget hurtigt. Saa vil der ogsaa hurtigt 
komme baade Reparationer og nyt Arbejde 
i Gang, til stor Gavn særlig for de aller- 
mindste lokale Haandværkere i Landsbyerne, 
Oll. det vil vække meget stor Tilfredshed. 

Jeg er ikke sikker paa 홢 det samme er 
allerede sagt af et andet Partis Ordfører 홢, 
at de 15 Mill Kr. kan slaa til til de Arbejder, 
som vil blive sat i Gang, og jeg vil gerne 
henstille til den højtærede Landbrugsmini- 
ster, at man faar stillet et yderligere Beløb 
til Raadighed, hvis det skulde vise sig, at 
der er Trang og Lyst til at sætte mere Ar- 
bejde i Gang, end de 15 Mill. Kr. tillader. 

En anden æret Urdiører Jiar̂  sagt, at 
det Maksimum, 25 pCt. eller højst 5 000 
Kr., som ifølge § 2 kan ydes i direkte Til- 
skud, skal følge med op, hvis man dis- 
penserer fra Laanegrænsen, hvad § 3 giver 
Mulighed for. Det tror j eg ikke paa F orhaand 
er sikkert, saadan som Lovforslaget er ud- 
formet, idet det er slaaet fast, at det er 
højst 5 000 Kr., der kan ydes. Jeg vil gerne 
høre en Udtalelse fra den højtærede Land- 
brugsminister. 

Paa den anden Side vil j eg gerne slaa 
fast, at der her er Tale om et direkte Til- . - I I «  T r* M skud. Der er iKKe i lJOVIOIl:\mgelJ uagvu 
noget som helst Forbehold med Hensyn til, 
hvordan man er stillet økonomisk. Alle, 
som gaar ind under denne Lov, enten det er 
den ene eller den anden, kan ifølge Loven 
faa et Tilskud paa indtil 5 000 Kr., naar 
ellers Arbejdets Størrelse betinger  ̂ det. 
Det synes jeg er en meget god Præmie for 
Igangsættelse af nyt Arbejde. 

Der er i Lovforslagets § 3 et Forhold, 
som jeg gerne vil have Lov til at bede den 
højtærede Landbrugsminister forklare nær- 
mere. Der er her Tale om den, som ikke 
selv har Midler at sætte ind, og som derfor 

. rejser et Laan, der ikke maa overstige 15 
pCt. af Ejendomsskyldværdien. Det siges 
her, at for Ejendomme paa under 5 000 Kr. 
Ejendomsskyldværdi kan man dog laane op 
til 25 pCt. af Ejendomsskyldværdien. Det 
vil jeg gerne paa de mindre Ejendommes 
Vegne have Lov til at sige Tak for, men der 
er derved det ejendommelige Forhold, at 
hvis man ikke graduerer Procenttallet, vil 
de, der har Ejendomme til 6 000 eller 7 000 
Kr.s Ejendomsskyldværdi, kun kunne faa 
mindre Laan end de, der har under 5 000 Kr. 

Det er først, naar man naar op til Ejendom- 
me paa 8 000 Kr. Ejendomsskyldværdi, at 
en Ejendom faar det samme Beløb i Laan som 
en Ejendom paa 5 000 Kr. i Ejendomsskyld, 
ca. 1200 Kr.; det vil Ejendomme paa 6 000 og 
7 000 Kr.s Ejendomsskyldværdi altsaa ikke 
kunne naa op til, saafremt man ikke gradue- 
rer Procenttallet. Kunde man ikke gøre 
dette, saa at de 25 pCt /var  gældende for 
Ejendomme op til 5 000 Kr., og man saa 
satte 20 pCt. for 6 000 Kr.s Ejendomsskyld- 
værdi og 17 pCt. for 7 000, og. saa, naar de 
8 000 Kr. var naaet, kunde man gaa over til 
de 15 pCt. Saa hk man en Kategori at smaa 
Landbrugsejendomme, der alle sammen kun- 
de faa Maksimumslaanebeløbet til Istand- 
sættelse, altsaa ca. 1 200 Kr. Jeg synes, at 
der er nogen Uret i, at man giver de aller- 
mindste Landbrugsejendomme et Beløb, 
som Naboen med en Ejendom paa 1 000 Kr. 
større Ejendomsskyldværdi ikke kan faa. 
Jeg vil meget gerne henstille . dette til 
Overvejelse. 

I samme Paragraf staar der, at Laanene 
skal anbringes inden for 110 pCt. af Pante- 
værdien. Jeg skal ikke sige stort herom, 
men jeg tror, at Landbrugsministeren kom- 
mer til at dispensere en hel Del paa dette 
Omraade. Vi, der gennem en Aarrække har 
siddet i Gældssaneringsudvalgene 홢  og 
Gældssaneringsloven foreslaas jo forlænget 
홢 har set, at der er mange Tusind Land- 
brugsejendomme, der er prioriteret helt op 
til 110 pCt. af Panteværdien, og Meningen 
med dette Lovforslag skulde gerne være aen, 
at man ogsaa i nogen Grad kom de lidt mere 
daarligt stillede ude paa Landet til Hjælp. 
Det skulde ikke være saadan, at det blev en 
Lov, som næsten udelukkende blev til For- 
del for dem, der er bedst stillede inden for 
Landbruget, idet det blev dem, der, først og 
fremmest kom i Betragtning. Der bør, 
synes jeg, skabes Mulighed for, at de, der i 
øvrigt har passet deres Ejendom udmærket 
godt, men har faaet for høj Pantsætning i 
deres Ejendom, ogsaa skulde faa godt af 
denne Lov, for dette er tjenligt med Hen- 
syn til deres Forpligtelser over for Stat og 
Offentlighed i Henhold til de, Laan, de 
allerede har faaet. 홢 

De andre Lovpa,ragrafler skal jeg ikke 
sige stort om her. Jeg hilser med Tilfreds- 
hed, at de Andragender, der indkommer 
om Tilskud, skal passere vore Kommunal- 
bestyrelser til Erklæring og eventuelt Til- 
sagn om, at de vedkommende Ejendomme 
er berettigede til at komme ind under Loven. 
I § 8 er det nævnt, hvad de Midler, der stilles 
til Raadighed, fortrinsvis skal bruges til, 
og hvad det Udvalg paa tre Medlemmer, 


