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[Henning Hasle.] 
Den højtærede Minister sagde dernæst 

vendt mod mig, at man som en Slags Kom- 
pensation for at have overvæltet forskellige 
Udgifter paa Ejerne til disse forskellige 
Luftværnsforanstaltninger, Skatter o. s. v. 
dog havde givet dem en Favør i Form af 
Tilskud til Reparationer. Dertil vil jeg sige, 
at Ministeren er klar over, at det Tilskud, 
som gives, svarer nogenlunde til den Pris- 
forhøjelse, der har fundet Sted. Det vil altsaa 
sige, at der med det Budget, der har været 
lagt tidligere, ikke er sket nogen Ændring, 
og hvis man ikke havde givet det Tilskud, 
saa vilde der altsaa af forøgede Udgifter 
til den samme Leje have været ogsaa for- 
øgede Udgifter ved Reparationer. Det kan 
ikke danne nogen Basis for en Slags Kom- 
pensation, men er noget, der hviler i sig 
selv. 

I denne Forbindelse vil jeg ogsaa gerne, 
skønt jeg ikke i mit første Indlæg er kommet 
ind paa Enkeltheder i Forslaget, nævne en 
ganske bestemt Ting, og det er, at Hus- 
ejerne skal bære indtil 20 pCt. af Brændselss 
udgifternes Stigning i de Tilfælde, hvor der 
ikke er aftalt noget om Brændselsudgifterne. 
Det forekommer mig urimeligt, efter at 
Lovgivningsmagten Gang paa Gang har 
givet en længere Opsigelsesperiode, at de 
paagældende saa ikke kan frigøre sig 
for en uheldig Kontrakt, som de er indgaaet 
paa, men at man for 20 pCt.s Vedkommende 
stadig fastholder dem ved denne Kontrakt. 
Det er, finder jeg, ikke ret og rimeligt, det 
er endnu en Dynge af Udgifter, som Ejeren 
ikke kan overføre, og det er et af de Punkter, 
jeg vil lægge meget stor Vægt paa i Udvalget, 
og som kan blive afgørende for Forhand- 
lingernes Forløb dér. 

Martin Nielsen: Den Form, Indenrigs- 
ministeren her har anlagt for Diskussion, 
at stille Spørgsmaalet op paa den Maade, 
at hvis vi ikke kan medvirke til dette Lov- 
forslags Gennemførelse, vil det betyde, at 
vi ønsker, at Uopsigelighedsperioden skal 
udløbe 1. April, kan jeg ikke godkende. 
Forholdet er det, at Loven udløber, og der 
forelægges her et Forslag til Forlængelse af 
den. Dette Forslag, udarbejdet af Inden- 
rigsministeren, betyder imidlertid en For- 
ringelse af den gældende Lov, og selv om 
vi er Tilhængere af, at Opsigelsesfristen 
bibeholdes, kan vi naturligvis ikke være 
forpligtet til afstemme for et Lovforslag, som 
paa andre Punkter forringer den allerede 
eksisterende Lov. Den for en Minister 홢 
forekommer det mig 홢 noget letkøbte 
Form for Argumentation vil jeg afvise. 

Indenrigsministeren (Knud Kristensen): 
Det ærede Medlem Hr. Henning Has es Be- 
mærkninger angaaende Varmebidra,get skal 
jeg slet ikke komme ind paa. Jeg har ikke 
ved Forelæggelsen af dette Forslag tænkt 
mig at ville sige god for alle de paagældende 
Bestemmelser, men jeg fandt det rigtigst, 
da Partiernes Synspunkter paa disse Om- 
raader har været forskellige, at forelægge et 
Forslag, som i alt væsentligt ikke rørte ved 
de principielle Spørgsmaal i Sagen. 

Dernæst vil jeg gerne sige til det ærede 
Medlem, at jeg har ikke sagt, at disse Til- 
skud til Reparationer skulde være en Slags 
Kompensation. Nej, de er givet for at faa 
Arbejde i Gang, men det kan ikke bestrides, 
at de har betydet en Lettelse for dem, som 
paa det nuværende Prisniveau vilde repa- 
rere deres Lejligheder. Naar man taler om 
Husejernes Byrder, er det ogsaa værd at 
nævne, at de paa visse Punkter har faaet 
Lempelser. Jeg tror heller ikke, det ærede 
Medlem vil bestride dette. 

Hvad angaar det ærede Medlems afvi- 
sende Stilling med Hensyn til Tiden, skal 
jeg sige, at det tager jo nogen Tid, naar 
man skal forhandle med Partierne i For- 
vejen, men saa skulde det ogsaa givelMu- 
lighed for en hurtigere Gennemførelse her 
i Rigsdagen, ellers er det jo ikke meget 
værd, at man forhandler paa Forhaand. 
Man kan ikke forhandle længe baade den 
ene og den anden Gang, naar Tiden i øvrigt 
ikke tillader det. 

Det ærede Medlem Hr. Martin Nielsen 
skal jeg ikke spilde mange Ord paa. Jeg 
har kun peget paa den Kendsgerning, at 
hvis dette Lovforslag eller et tilsvarende ikke 
vedtages, vil Loven falde bort. 

Hermed. sluttede Forhandlingen. 

Lovforslagets Overgang til anden Be- 
handling 
vedtoges uden Afstemning. 

Einer-Jensen: Jeg tillader mig at 
foreslaa, at Lovforslaget henvises til et 
Udvalg paa 15 Medlemmer. 

Uden Forhandling eller Afstemning 
vedtoges dette Forslag. 

Formanden: Der er over for mig frem- 
sat Ønske om, at Valget af det Udvalg, det 
nu blev besluttet at nedsætte, foretages i 
indeværehde Møde. Hertil udkræves Tin- 
gets Samtykke. Hvis ingen gør Indsigelse, 
betragter jeg Samtykket til Valgets Foreta- 
gelse som givet. (Ophold). Det- er givet, 


