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indtegt. Det havde imidlertid ikke veeret muligt at faa
Materialets Behandling afsluttet tidligt nok til, at de paa-
teenkte nye Lovregler kunde faa Gyldighed for den fore-
staaende Skatteligning, men der arbejdedes videre med Spergs-
maalet, som ogsaa Skattekommissionen vilde faa Lejlighed
" til at beskeftige sig med. Der blev derved Tid for de Skatte-
ydere, som maatte fole Trang til at lette sig for en eller anden
skattemessig Bekymring, til at melde sig til de skattelignende
Myndigheder, hvad enten de vilde gore det ude omkring i
Landet eller henvende sig direkte til Ligningsdirektoratet.
Saadanne Skatteydere vilde kunne paaregne en veesentlig
lempeligere Behandling end dem, der ferst meldte sig, fordi
de blev ngdt til det, naar man, antagelic om et Aar, havde
faaet de skeerpede Regler gennemfort.

Under Sagens forste Behandling i Folketinget blev Lov-
forslaget gjort til Genstand for en Del Kritik, hvori ikke blot
Oppositionen, men tillige Hassing-Jorgensen (R. V.) deltog.
Efter at Finansministeren under den paafelgende Udvalgs-
behandling paa adskillige Punkter havde taget Hensyn til de
rejste Indvendinger ved at stille en Rakke Andringsforslag,
som alle vedtoges uden Afstemning, kunde dog samtlige i
Udvalget reprasenterede Partier med Undtagelse af Det
konservative Folkeparti stemme for Lovforslaget i den n-
drede Skiklkelse, saa at det vedtoges med 87 Stemmer mod 17;
5 Medlemmer stemte hverken for eller imod.

I en Seerudtalelse i Beteenkningen gav Venstres Udvalgs-
medlemmer Udtryk for, at de stillede Andringsforslag med-
forte en betydelig Forbedring af Lovforslaget. Dette maatte
i gvrigt ses under den Synsvinkel, at det tilsigtede at imedegaa
en usund Krigsspekulation, hvilket ogsaa den korte Gyldig-
hedsperiode pegede i Retning af. Det pointeredes dog, at man
ikke folte sig bundet til de i Lovforslaget indeholdte Bestem-
melser ud over de 2 Aar, Loven skal gelde i.

Bondepartiet tog et enkelt Forbehold, nemlig med Hensyn
til den foreslaaede mndrede Affattelse af § 7.

Som Begrundelse for sin Utilfredshed med Lovforslaget
udtalte Det konservative Folkepartis Udvalgsmedlemmer i
Betenkningen, at man efter Aanden i Statsministerens Tale
ved Aabningen af Rigsdagssamlingen maatte forvente, at
principielle Andringer i den hestaaende Skattelovgivning
ikke vilde blive foretaget for Tiden. »Det kan imidlertid ikke
bestrides, at der igennem TForslaget i haj Grad indferes nye
Skatteprincipper, som ensidig vender sig mod at skaffe storre
Skatteindteaegter, men ikke tager Sigte paa at eendre be-
staaende Bestemmelser i modsat Retning, hvor saadanne
Aindringer maatte synes naturlige, saasom at gaa bort fra
Sambeskatningen af Indtegter, tjente paa en Tid, hvor de



