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[ Justitsministeren.]

Hele dette Spergsmaal om Begraens-
ning i Pressens Adgang til at bringe Med-
delelser af forskellig Art har man segt
ordnet ad Frivillighedens Vej. I Samarbejde
med Pressen er der udarbejdet nsrmere
Retningslinier for, hvilke Regler der skal
folges af Pressen, ligesom Pressens Organisa-
tioner er gaaet ind paa i Tilfeelde af Over-
treedelser at lade Sagen afgore af et kollegialt
Neevn. Denne Ordning er optaget 1 et
fortroligt Cirkuleere fra Statsministeriet og
derneest tiltraadt ikke alene af Danske
Dagblades Fellesrepreesentation, men ogsaa
af Horeningen af danske Fagblade, Uge-
blade og Tidsskrifter, idet hver af disse
Organisationer har oprettet et kollegialt
Neevn til Afgorelse af Overtredelsessager
for de Blade, der sorterer under Organisa-
tionen. Ogsaa et stort Antal Blade, der
staar uden for de to Hovedorganisationer,
har givet uforbeholden Tilslutning til Ord-
ningen. Nogle Blade har dog ikke villet
tiltreede denne seerlige frivilhige Ordning,
og dette har gjort det nedvendigt at sege
Spergsmaalet lost ad Lovgivningens Vej.
Hertil kommer yderligere nye Blade og
Pjecer og enkelte Skrifter, der udsendes af
Privatpersoner. Det kan nu engang ikke
vere saaledes, at de Retningslinier, som
den ganske overvejende Del af Pressen
frivilligh har paataget sig at feolge, ganske
skal kunne tilsidesmttes af nogle enkelte
Blade.

Hovedregelen i Forslaget findes i § 1,
hvorved der fastsettes Straf for den, som
ved trykt Skrift eller paa anden Maade
offentligt giver Meddelelser, der er egnede
til at skade Landets Interesser i Forhold #il
Udlandet. Da der ikke kan vaere Tvivl om,
at Domstolene i hgj Grad vil betragte
Statsministeriets Cirkuleere som i afgerende
Grad vejledende for, hvad der kan anses
for skadeligt for Landets Interesser, vil
Lovforslagets Gennemforelse faktisk med-
fore, at alle Blade vil blive nodsaget til at
folge de i Statsministeriets Cirkulere fast-
satte Retningslinier, der, som allerede nsevnt,
har faaet Tilslutning fra den ganske over-
vejende Del af den danske Presse.

Det er imidlertid paa ingen Maade
Meningen, at man vil opgive den allerede
trufne frivillige Ordning. Tveertimod er det
Hensigten at opretholde den i saa stort
Omfang som muligt, og derfor foreskriver
Lovforslagets § 2, Stk. 2, at offentlig Paa-~
tale kan undlades, saafremt et periodisk
Skrift har tiltraadt den mellem Statsmini-
steriet eller Udenrigsministeriet og Bladenes
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Hovedorganisationer bestaaende Aftale om
Retningslinierne for Bladenes Nyheds- eller
Annoncestof. Naar et Blad har tiltraadt
denne Aftale, vil der kun blive Tale om
Tiltale for Domstolene, hvor der foreligger
grove Overtreedelser, og det fastswtbes i
Forslaget, at Justitsministeriet, inden Til-
tale rejses, skal forhandle med saavel Uden-
rigsministeriet som vedkommende kollegiale
Navn. Med Hensyn til de Blade, der ikke
gaar med til den frivillige Ordning og ikke
gnsker Afgorelse ved de kollegiale Neevn,
foreskriver Forslaget, at Paatale kun skal
finde Sted efter Justitsministerens Bestem-
melse, og ogsaa i disse Tilfwlde vil Justits-
ministeriet kun bestemme Tiltale efter i hver
enkelt Sag at have forhandlet med Uden-
rigsministeriet.

I Forslagets § 2, Stk. 1, er der optaget
Bestemmelser, som svarer til dem, der fin-
des i en lang Reekke andre Kriselove. Det
bestermmmes, at Sager angaaende Overtrae-
delser af Loven skal behandles efter Reg-
lerne for Politisager, uanset at der efter
Forslaget kan idemmes saadan Straf, som
normalt vilde medfore, at Sagerne skulde
paatales af Statsadvokaten, idet denne mere
omstendelige Behandling ikke kan anses
for paakrevet. Dog har man under Hensyn
til Betydningen af Sagerne fundet det ned-
vendigt at fastsette, at de i Retsplejeloven
indeholdte Bestemmelser om Beslagleg-
gelse, Ransagning, Anholdelse og Feengsling
ogsaa finder Anvendelse paa disse Sager,
samt at der paa Forlangende skal beskikkes
den tiltalte en Forsvarer, naar der af An-
klagemyndigheden nedlegges Paastand om
Idemmelse af Faengselsstraf.

Endelig bestemmes i Lovforslagets § 3,
at der ved kgl. Anordning kan treffes Be-
stemmelse om Lovens Bortfald. Loven er
jo kun teenkt som en rent midlertidig Foran-
staltning, og man har derfor fundet det rime-
ligt, at den skal kunne opheeves, uden at en
ny Lov udkreves. I Folketinget er der der-
hos vedtaget den Aindring til mit oprinde-
lige Forslag, at Loven kun gelder indtil
Udgangen af Aaret 1941, men der blev
fremsat @nske om — og det kunde jeg
ganske tiltreede — tillige at beholde Bestem-
melsen om den kongelige Anordning, idet
man jo kan tenke sig, at Forholdene sendrer
sig saa meget i det kommende Aar, at Loven
bliver overfladig. Da den, som sagt, kun
er en ren og sker midlertidig Foranstalt-
ning, finder jeg det rigtigst, at den ogsaa
kan smttes ud af Kraft for Udgangen af
1941, hvis det viser sig, at den forinden har
udspillet sin Rolle.



