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4821 2/7 40: Forespørgsel til Justitsministeren af Svend E. Johansen. 4822 

[J ustitsministeren.] 
og det ærede Medlem saa at sige anser 
Justitsministeriet for Part i Sagen. Endnu 
stærkere kommer dette frem i den af et 
andet æret Medlem af dette høje Ting i 
de sidste Dage udsendt Pjece, hvori der 
rettes en Række ganske meningsløse Angreb 
paa flere Embedsmænd, der netop kun i 
Kraft af deres Embedspligt og ud fra rent 
saglige Overvejelser har udtalt deres Me- 
ning eller truffet deres Beslutning i Sagen. 
Naar man ser paa Pjecens Indhold i øvrigt, 
fremgaar det dernæst med al Tydelighed, 
at Meningen med denne ulykkelige Sag er, 
at den nu skal benyttes til politiske Angreb 
paa Regeringen, saaledes at det, der er 
Sagens Kærne, det for mig aldeles afgø- 
rende, nemlig nu at træffe en Retfærdig- 
hedsafgørelse i denne Sag, herefter træder 
helt i Baggrunden eller rettere ønskes trængt 
tilbage. Under disse Omstændigheder, og 
da hele den foreliggende Situation ikke op- 
fordrer til lange Debatter paa dette Sted, 
og da jeg selvsagt ikke ønsker herfra nu at 
indtage den ganske umulige Rolle at skulle 
være baade Anklager, Forsvarer, Dommer 
og Part i denne Sag, finder jeg, at Spørgs- 
maalet om, hvorvidt der, som Sagen nu 
foreligger oplyst, bør. ydes Elith Jensen 
Oprejsning, bør henvises til Afgørelse ved 
Personer, om hvis Upartiskhed der ikke kan 
rejses mindste Tvivl, idet de ikke har nogen 
som helst politisk eller anden Interesse i at 
dække den ene eller den anden. 

Jeg kan da besvare Forespørgselens 
første Led saaledes: Jeg agter at anmode 
en fuldstændig upartisk Voldgiftsret om at 
gennemgaa hele denne Sag og træffe Afgø- 
relse om, hvorvidt der ud fra rent menne- 
skelige. Betragtninger, ud fra et rent Billig- 
hedshensyn bør gives Elith Jensen Oprejs- 
ning, og i bekræftende Fald bestemme, hvil- 
ken Oprejsning der skal ydes ham. Behand- 
lingen skal ikke blot angaa de Elith Jensen 
overgaaede Straffedomme, men Sagen i sin 
Helhed, altsaa ogsaa Politiets, Anklagemyn- 
dighedens og Justitsministeriets Forhold i 
de Elith Jensen'ske Sager. Jeg agter paa 
Forhaand at søge Finansudvalgets Tilslut- 
ning til Afholdelse af Udgifterne til Voldgifts- 
retten og til Udbetaling af den af Voldgifts- 
retten eventuelt fastsatte Erstatning til 
Elith Jensen. Jeg agter at anmode den 
særlige Klageret, hvis Opgave netop er at 

afgøre, hvorvidt der bør gives Oprejsning 
for tidligere trufne Afgørelser, og om hvis 
Upartiskhed der ikke kan rejses den mindste 
Tvivl, om at paatage sig Hvervet som Vold- 
giftsret i denne Sag. 

Hvad angaar Forespørgselens andet Led 
홢Mener Justitsministeren, at Ankla- 

gemyndigheden og Justitsministeriet har 
handlet korrekt ved at nægte at undersøge 
den af Elith Jensen gennem Aar fremsatte 
Anklage?", 

kan jeg for det første henvise til, at dette 
Spørgsmaal, efter hvad jeg før har sagt, 
Qgsaa vil blive behandlet af den særlige - 
Klageret. Det vil herefter være urigtigt af 
mig at fremkomme med nogen Udtalelse, 
saa længe denne Rets Afgørelse ikke er 
truffet. Klagerettens Afgørelsé i Sagen vil 
formentlig give det fuldt tilstrækkelige Svar, 
og saafremt dette ikke er Tilfældet, er jeg 
villig til til sin Tid at give en Redegørelse 
for dette Punkt. 

Jeg vil slutte med at sige, at jeg føler 
mig fuldt overbevist om, at dé Udveje, jeg 
her anviser, er, hvis man da paa ærlig Vis 
ønsker det, i Stand til at skaffe en fuldt ret- 
færdig Slutning paa denne Sag og en Løs- 
ning, der er i nøje Overensstemmelse med 
dansk Retsbevidsthed og dansk Retfær- 
dighedsfølelse. 

Forespørgeren (Svend E. Johansen): 
Jeg vil gerne takke den højtærede Minister 
for hans Redegørelse for den Sag, jeg har 
spurgt om, og ogsaa takke ham for hans Be- 
redvillighed til at være medvirkende til at 
yde Repræsentant Elith Jensen Oprejsning. 
Jeg synes jo i og for sig, det havde været 
rimeligere, om man, naar man altsaa har 
overvejet Spørgsmaalet i Justitsministeriet, 
allerede havde ordnet Sagen, forinden Fore- 
spørgselen kom frem. Man har jo dog længe 
været kendt med Kommissionsberetningens 
Indstilling, med Politiadvokat Bachs Ind- 
stilling og derfor i Realiteten vidst, hvilken 
Retning Sagen havde taget gennem Kom- 
missionsdomstolens Undersøgelser. 

Det er muligt, det kan ordnes gennem 
Nedsættelsen af et uvildigt Nævn 홢 et 
Nævn, hvis Sammensætning jeg dog mener 
Rigsdagen maa have Indflydelse paa 홢, 
men naar jeg har rejst Sagen i dette høje 
Ting, staar det jo i Relation til Begiven- 
heder, der Gang paa Gang er sket i vor 
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