
4541 27/5 40: 2. Beh. af F. t. L. om Betalingshenstand for Ejere af Landbrugsejend. m. v. 4542 

Ændringsf orsl aget 
vedtoges uden Afstemning. 

Lovforslaget, saaledes ændret, samt dets 
Overgang til tredie Behandling 
vedtoges uden Afstemning. 

Den sidste Sag paa Dagsordenen var: 

Forespørgsel til Ministeren for Land- 
brug og Fiskeri a f  Jens Thomsen m. fl. 
angaaende Ministerens Gennemførelse af 
Smørlovens Bestemmelser. 

(Forespørgselen findes i Tidenden Sp. 
4122). 

Ordføreren for Forespørgerne (Jens 
Thomsen): I et Partimøde i Bondepartiet 
blev der stillet det Spørgsmaal til Partiets 
Repræsentanter i Mejeriorganisationerne, 
om det er sandt, at Landbrugsministeren 
saboterer Smørloven. Det ærede Medlem 
Hr. Svend Nielsen er Bestyrelsesmedlem i 
De danske Mejeriorganisationers Fælles- 
repræsentation, og jeg er Medlem af Re- 
præsentantskabet. Vi havde intet Kend- 
skab til Sabotagen, og vi maatte derfor 
gaa ud fra, at Rygtet var urigtigt 홢 man 
hører jo i denne Tid saa mange utrolige 
Rygtér, der ingen Forbindelse har med 
Sandheden. Af følgendé Grunde maatte 
vi anse Rygtet for at være usandsynligt: 

For det første er Landbrugets Ar- 
bejdsvilkaar saa daarlige, at vi ikke kunde 
tro, en ansvarlig Landbrugsminister vilde 
forringe Indtjeningsmulighederne ved at 
overtræde den Smørlov, som Ministeren 
selv har gennemført; og for det andet, 
naar det ærede Medlem Hr. Svend Niel- 
sen som Bestyrelsesmedlem og jeg som 
Repræsentant var fuldstændig uden Kend- 
skab til Forholdet, maatte vi tro, at Ryg- 
tet ikke var i Overensstemmelse med 
Sandheden. 

En omgaaende Undersøgelse viste imid- 
lertid desværre, at Rygtet talte sandt, og 
Bondepartiet maatte derfor drage Mini- 
steren til Ansvar for denne Optræden. 

Da den danske Handelsdelegation ef- 
ter Krigens Udbrud skulde til England for 
at forhandle om Salg af Smør, blev der 
efter Opfordring af Udenrigsministeren af 
et Udvalg af sagkyndige Folk med Hr. 
Professor Hansen Larsen som Statens Re- 
præsentant i Udvalget udregnet en Pro- 
duktionspris for Smør. 

Efter Udvalgets Beregning blev Pro- 

duktionsprisen ansat til 3 Kr. 72 Øre pr. 
kg, og denne Pris blev benyttet i For- 
handlingen med England. Jeg mener der- 
for, man kan sige, at nævnte Beløb er en 
officiel Produktionspris; men da jeg under 
Smørlovens Behandling gav Udtryk for 
denne Opfattelse i Betænkningen, blev 
Landbrugsministeren saa ophidset, at han 
sagde, at Bondepartiet havde skrevet en 
Usandhed i Betænkningen. Ministeren 
havde den ejendommelige Opfattelse, at 
en Produktionspris ikke kan kaldes offi- 
ciel, naar den ikke er udregnet af Sta- 
tistisk Departement. 

Ministerens urimelige Udtalelse blev 
da ogsaa paatalt af Folketingets Formand, 
og jeg gaar derfor ud fra, at man med 
fuld Ret kan betegne Produktionsprisen 
for Smør paa 3 Kr. 72 Øre som et offi- 
cielt Tal, naar det er benyttet af Landets 
officielle Handelsdelegation; man maa da 
indrømme, det er meget paafaldende, at 
Landbrugsministeren ikke vil anerkende 
og respektere denne sagkyndige Beregning, 
eftersom han aldrig med saglig Begrun- 
delse har søgt at rokke ved dens Rigtig- 
hed. 

Naar en Smørpris paa 3 Kr. 72 Øre 
synes høj, er Grunden dertil den, at Smør- 
prisen ad kunstig Vej i mange Aar har 
været -trykket urimelig langt ned her i 
Landet i Modsætning til Prisen i andre 
Lande. I 1920, da vi havde den frie Pris- 
dannelse, havde vi en gennemsnitlig Smør- 
notering paa 6 Kr. 39 Øre pr. kg; men 
siden dengang har Forholdene udviklet sig 
saadan, at Producenterne af Verdens fine- 
ste Smør maa nøjes med Verdens mindste 
Smørpris. Landbrugsministeren har et 
stort Ansvar for denne urimelige Udvik- 
ling, der har skabt Arbejdsløshed og ska- 
det hele Landets Økonomi, og det er i 
højeste Grad beklageligt, at Landbrugs- 
ministeren stadig væk vil benytte baade 
lovlige og ulovlige Midler for at trykke 
Landbruget ned under Eksistensmulighe- 
dens Grænse. 

I Smørloven er det fastsat, at Mejerierne 
skal have 3 Kr. pr. kg som Mindstepris 
for det Smør, der afsættes paa Hjemme- 
markedet, og naar Ministeren senere be- 
stemmer, at det forøgede Forbrug af Smør 
kun skal betales med Eksportprisen, er det 
i direkte Modstrid med Smørloven. Jeg til- 
lader mig derfor at spørge Landbrugsmini- 
steren, hvilken Beføjelse han har til at sabo- 
tere den gældende Smørlov. 

Ministeren for Landbrug og Fiskeri 
(Bording): I de forskellige Smørlove, der 


