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- [Otto Jensen.] o

samtidig -dem, kan man sige, der maa slide
haardest for Udkommet. Men saadanne
rimelige ‘Dyrtidstilleg er ikke ydet, ja, de
er end ikke ydet inden for Omraader, hvor
det offentlige giver betydelige Tilskud til
Arbejdslgnnen. Som Sagen ligger, har det
altsaa veret ngdvendigt, at Rigsdagen ta-
ger sig-af den .og seger Udvej for, at der
kan raades Bod paa den Uret, som fra
Arbejdsgiveres. Side: er begaaet over for
de fattigste Arbejdere her i vort Land,
- Der er altsaa Tilfredshed inden for
mit Parti med, at denne Sag er taget op
til Lesning i Forbindelse med de gvrige
Sporgsmaal, der er til Behandling. Jeg
skal dog ikke leegge Skjul paa, at vi gerne
havde set, at Sagen blev endelig afgjort i
Rigsdagen ved Lovfwmstelse af det den 3.

April stillede Mwmglingsforslag, der er op-

trykt som Bilag til Lovforslaget, saadan

som det jo tidligere er sket i lignende Til-.

teelde, hvor ikke begge Parter i Arbejds-
forholdet har kunnet samles om et For-
ligsmandsforslag. Vi maa nemlig gaa ud
fra, at Meeglingsforslaget af 3. April hvi-
ler paa et-saa grundigt Forarbejde og er
saa sterkt sagligt underbygget, at den
Voldgiftsret, som foreslaas i Lovforslagets
§ 1,neppe kan forventes at gore Arbejdet
bedre; jeg forstaar dog fuldt vel, at denne
Vej ikke har. veret farbar, om end jeg
maa béklage det. T Betragtning af den al-
vorlige. Situation, hvori vi befinder os, og
som ngdvendigger, at Viljerne bgjes mod
hinanden, skal jeg ikke gore alvorligere
Indvendinger mod den Lgsning, der her
foreslaas, idet det er min Opfattelse, at
den Voldgiftsret, som nedsettes, ikke kan
komme til andet Resultat, end at de Ar-
béjdergrupper, der her er Tale om, ret-
feerdigvis ber stilles lige med andre Legn-
arbejdere med Hensyn til Dyrtidstilleeg.
Jeg skal derfor under de foreliggende Om-
steendigheder paa mit Partis Vegne anbée-
fale Lovforslaget, idet jeg dog gerne vil
gore et Par enkelte Bemsrkninger og
stille ‘et enkelt Spgrgsmaal til den hgjt-
werede Statsminister.

Jeg vil gerne udtrykke min Tilfredshed

tned, at Forligsinstitutionen faar Lejlighed
til at. udpege et Medlem til den paateenkte
Voldgiftsret. Man maa jo gaa ud fra, mener
jeg'da, at det bliver den Forligsmand, som
har udarbejdet Meeglingsforslaget af 3. April,
der bliver. udpeget af Forligsinstitutionen,
- og det kan kun’styrke Voldgiftsretten rent
sagligt’ og give ‘den ‘sterre Mulighed for
hurtigt -at komme ‘til Bunds i de her om-
- Handlede Qverenskomstforhold.

‘Med - Hensyn til -§ 2 kunde jeg have
onsket en anden Affattelse, saaledes at.den
Kendelse, Voldgiftsretten maatte afsige,
fik bindende Virkning til den 1. April
1941, der er de paageldende Overenskom- -
sters normale Udlebstid. Formentlig tor
man dog regne med, at Voldgiftsretten vil
se det naturlige i ikke at @ndre den mellem
Parterne aftalte Udlgbstermin. o

I selve Lovforslaget findes ikke nogen
Bestemmelse vedregrende de nye Arbejds-
vilkaars Ikrafttreeden, altsaa de Vilkaar,
som Voldgiftsretten maatte fastsette. Men
det er dog fastslaaet, at Voldgiftsretten

skal treeffe Afgorelse inden en Uge efter

Lovens Ikrafttreeden, og det understreges i
Lovforslagets Bemeerkninger, at det er af

| Vigtighed, der arbejdes hurtigt. Jeg udleder
 heraf, at det er en Forudsstning, at ogsaa
 de Arbejdsvilkaar, der fastsoettes, skal traede

1 Kraft hurtigst ‘muligt, hvilket ogsaa' er
mest rimeligt i Betragtning af den lange
Tid, de paageldende Arbejdere forgmves
har ventet paa Lentilleg. - ;

I § 4, 2det og sidste Stykke, hedder
det, at Lockouter og Strejker er forbudt
i det Tidsrum, for hvilket Overenskomsterne
bliver gewldende efter Voldgiftsrettens Af-
gorelse, og inden for de Omraader, disse
Overenskomster dekker. Jeg gaar ud fra,
at der med Udtrykket ,,Omraader menes
de Arbejdsgiverforeninger, hvis Medlemmer
forpligtes af disse Overenskomster, men for
at forebygge Misforstaaelser eller Mulig-
heder for forskellig Fortolkning vil jeg gerne
sporge den hgjteerede  Statsminister, om
Meningen ikke er saadan; som jeg opfatter
det. Tager man som Eksempel en af de
Overenskomster, der her er Tale om, f. Eks.
den under Punkt 6 i § 1 anferte, Overens-
komst mellem Arbejdsgiverforeningen - for

‘Land- og Skovbrug for ‘Maribo Amt og

Dansk Arbejdsmandsforbund - angaaende
Landbrugsarbejdet, saa mener jeg, at Lock-
outforbudet maa gelde Medlemmer af denne
Arbejdsgiverforening, og Strejkeforbudet
maa  ligeledes gwmlde over for saadanne
Medlemmer, medens der hos andre Arbejds-
givere- inden for Land- og Skovbrug i
Maribo Amt, som altsaa ikke er Medlemmer
af denne Arbejdsgiverforening, godt kan -
iveerkswttes lovlig Arbejdsstandsning — og
paa samme Maade naturligvis for de gvrige
Overenskomstforholds Vedkommende. -

Jeg stiller Spergsmaalet, fordi det er
mig bekendt, at” Dansk Arbejdsmandsfor-
bund har Overenskomster med en- Del
enkeltstaaende Arbejdsgivere inden for de
sammme Arbejds- eller Fagomraader, som
Lovforslaget -omfatter. En Reekke af disse



