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[Otuf Pedersen.] '
og Resultatet vil da vere folgende: I
1920—24 betaltes der af Landejendomme
67 Mill. Kr., af Ikke-Landejendomme 39
Mill. Kr., i alt 106 Mill. Kr.; i 1925—29
betaltes der af Landejendomme 58 Mill. Kr.
mod 51 Mill. Kr. for Ikke-Landejendomme,
i alt 109 Mill. Kr., og i 1930—34 betaltes
der af Landejendomme 48 Mill. Kr. og af
Ikke-Landejendomme 54 Mill. Kr., i alt
102 Mill. Kr., og endelig i-1935—39 af
Landejendomme 64 Mill. Kr. og af Tkke-
Landejendomme 77 Mill. Kr., i alt 141 Mill.
Kr. T det sidste Aar er vi naaet op til
167 Mill. Kr. af fast Ejendom, hvoraf de
70 Mill. Kr. falder paa Landejendomme og
97 Mill. Kr. paa Ikke-Landejendomme;
med andre Ord: Byrden paa Landejendomme
er faldet lidt i Forhold til 1920—24, ja,
den var endog 73 Mill. Kr. i 1921—22. Og
for Tkke-Landejendomme er Ejendomsskat-
ten steget fra 39 Mill. Kr. til 97 Mill. K.
eller 215 .doblet. Medens Landejendomme
1 1920—24 betalte de 2/; af Ejendomsskat-
ten, betaler de nu kun ?/;, med andre Ord:
der er ikke Mening skabt i den Tale, der
fores paa det Omraade.

Dette kan ogsaa ses af Opgerelsen fra
Landgkonomisk Driftsbureau, som viser
for 1920—24 31 Kr. i Ejendomsskat pr. ha
af fast Ejendom og i 1925—29 28 Kr. pr. ha,
i 1930—34 22 Kr. pr. ha og i 1935—39
28 Kr. pr. ha.

Jeg gor her opmerksom paa, at for
Ejendomme under 10 ha var Ejendoms-
skatterne 27 Kr. pr. ha i Femaaret 1918—22
mod 26 Kr. i 1933—38, men for de store
Ejendomme er Skatten paa fast Ejendom
faldet fra 33 Kr. i 1918—22 til 24 Kr. 1 1933
—38, og det er den Udvikling, som afstives
ved dette Lovforslag. Lad mig anfere, at
Ejendomsskatterne er steget ogsaa for Land-
ejendomme de seneste Aar, men det er
Nettoudbyttet ogsaa; saaledes steg Land-
~ brugets Ejendomsskatter fra 39 Mill. Kr. i
1933—34 til 62 Mill. Kr. i 1937—38 eller
fra 19 Kr. til 28 Kr. pr. ha, men Forrent-
ningsprocenten steg samtidig fra 3,6 til 4,5
eller med 25 pCt., og Nettoudbyttet, der
beregnes, efter at de foregede Ejendoms-
skatter er betalt, steg fra 71 op til 100 K.
pr. ha eller med 40 pCt.

Der er antagelig serede Medlemmer, som
ikke forstaar, at Forrentningsprocenten ikke
er steget tilsvarende som Nettoudbyttet,
men kun med 25 pCt. over for 40 pCt.;
det skyldes, at Ejendomsverdierne er bog-
fort med 2203 Kr. pr. ha i 1937—38 mod
kun 1948 Kr. i 1933—34, eller en Stigning
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paa 255 Kr. pr. ha. Forklaringen er givet i,
at Salgspriserne for Landejendomme er ste-
get fra 12 561 Kr. pr. Tende Gaardhartkorn
1 1931—32 til 15 224 Kr. i 1938—39. TFor-
stander Overgaard ger Gewlden op til
4240 Mill. Kr. i 1931—32, men til 4 432
Mill. Kr. i 1936—37, altsaa en Linie, der er
fortsat stigende, og denne Stigning i Land-
brugets Geeld er ikke tilfeeldig. Det er
givet, at den her foreslaaede Nedsettelse i
Grundskylden, der jo er en Fortsmttelse af
Loven fra i Fjor, maa give en hejere Jord--
pris og mere Geld. Derfor, naar den hejt-
srede Minister nu fremsetter Lovforslaget
her som noget midlertidigt ligesom i Fjor,
skal det antagelig veere som en Slags Middel
imod, at en saadan Nedswmttelse kapitali-
seres, men dette er utvivlsomt en Misfor-
staaelse. Det saa vi bl. a. Udtryk for i
1924—25, da den davwerende Regering for~
hojede vore Kornpriser op til det helt:
urimelige med det Resultat, at Priserne paa:
Landejendomme straks steg med 800 Kr.
pr. Tonde Gaardhartkorn; altsaa en Stigning:
af Kornprisen gav straks denne magtige
Stigning i Ejendomspriserne. Vi ser, at selv
en gjeblikkelig Lettelse vil straks give sig
Udtryk i en Stigning af Ejendomspriserne.
Det er den Udvikling, der nu skal fortseettes.

Denne Regering har sat sig som Op-
gave at holde Ejendomspriserne nede, og’
saa har vi set, at samtidig med, at man har
gennemfort Foranstaltninger, der har ned-
sat Gewlden for Landejendomme ved Hjslp:
af store Statsmidler, som man oven i Kgbet
har maattet laane til, har der fundet en
maegtig Geeldsstigning Sted i Landbruget i
samme Tid, en Stigning i Lobet af en Snes:
Aar fra 214 Milliard Kroner til 414 Milliard.
Kroner.

Det er ligetil, at vi ud fra vort Kendskab-
til, hvad der folger efter, maa gaa imod, Lov-
forslaget, ikke fordi det er et for lille Skridt,
men fordi det er et Tilbageskridt, og hvis:
Ministeren har Ret i, at han har Vilje til
at fremme Grundskyldstanken, mangler han
i alt Fald Evnen dertil.

Indenrigsministeren (Bertel Dahlgaard ) -
Jeg takker for Udvalgets enstemmige Ind-
stilling. .

En Gennemgang af det srede Medlem:
Hr. Oluf Pedersens Bemerkninger vil tage:
meget lang Tid, og jeg maa vist hertil foje,,
at man maaske ligefrem kan sige, at det.
serede Medlem benytter sig af, at Medlem-
merne ikke har Tid til at diskutere med det
erede Medlem. Jeg skal derfor, da jeg anser
det serede Medlem for i enhver Henseende:



