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[Korsgaard.]
staaeligt for wrede Medlemmer, som endnu
ikke har forstaaet det, hvad vi Konservative
har ment med vort Zndringsforslag, men
jeg vil dog gerne sige, at hvad vi tilstreber
ved vort Forslag med Hensyn til Begrebet
Rabat, er at finde en Formel, som dskker
den Maade, hvorpaa man paa dette Omraade
vilde handle, hvis det var en Privatmand,
det drejede sig om, altsaa en Kgbmand.
Det er sikkert ikke let at finde ud af, hvordan
det preecis skal stilles op i Ord; selve Ordet
»kebmandsmemssig® er naturligvis noget
udflydende, men det siger dog noget.
Naturligvis er jeg ganske klar over, at man
kan swmtte Rabatten til en eller anden urime-
lig Hojde og derved gere den skattemeessige
Virkning af det konservative Forslag illuso-
risk, men deroverfor er det, vi mener, at
naar Brugsforeningen skal behandle Ikke-
Medlemmer pas samme Maade som Med-
lemmer, vil deri ligge et Vaern imod, at man
gaar for vidt. Det forholder sig her ganske
paa tilsvarende Maade som med den private
Kebmand; han vil gerne til sig selv beholde
en nogenlunde anselig Del, og deri ligger
netop Sandsynligheden for, at han ikke
giver sterre Rabat end rimeligt. Jeg tror
-altsaa meget vel, der kan veere Reeson i at
skelne mellem det, man kalder kebmands-
meessig Rabat, og det almindelige Brugsfor-
eningsoverskud, idet den kebmandsmeessige
Rabat i hvert enkelt Tilfwlde maa staa i et
rimeligt Forhold til den Avance, Forretnin-
gen har paa den Vare, der smlges. Det er
noget i den Retning, jeg har tilstrebt at faa
udtrykt. Men det er altsaa ikke lykkedes
at faa Tilslutning til vort Forslag.

Den hgjterede Minister siger, at der
kan ligge nogenlunde det samme i det, vi
har udformet, som i det Forslag, der er
blevet Regeringspartiernes og Ministerens.
Det kan jeg ikke give Ministeren Ret i, for
efter Flertallets Forslag er der ingen, der
kan forhindre, at Brugsforeningen giver den
kebmandsmsessige Rabat ud over de 5 pCt.,
og det er det, jeg synes er det urimelige,
altsaa at de b pCt. gives som skattefrie uden
for den keobmandsmessige Rabat.

Der er naturligvis nogle, og navnlig i
Kobmandskredse, der ikke synes om, at
man overhovedet vil give Tilladelse til
Rabat, men -det serede Medlem Hr. O. Kier
og jeg har ikke ment, at den Betragtning
kunde holde, thi Forretninger skal behand-
les ens, hvad enten det er Kebmandsforret-
ninger eller Brugsforeninger. Jeg maa
virkelig hwevde, at det er en rimelig Tanke at
skelne mellem det, man kan kalde kob-
mandsmeessig Rabat, og det , man kan kalde
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Overskud i Brugsforeningen, idet dette i
Almindelighed er indtjent paa helt andre
Forhold end det, som Forretningen selv
direkte har med at gore; der kan vel saaledes
ikke veere Tvivl om, at de ret store Fabriks-
virksomheder, som Kooperationen raader
over, 1 hgj Grad bidrager til de Overskud,
som kommer frem, og jeg nmrer Tvivl om,
at disse Virksomheder bliver beskattet paa
en saadan Maade, at det offentlige faar en
rimelig Indteegt, navnlig rimelig under de
Forhold, hvorunder vi nu befinder os.

Det wrede Medlem Hr. Laurits Pedersen
viste sig jo som en svert god Ven af Brugs-
foreningen, og det kunde maaske heller ikke
forbavse. Men jeg synes nok, at han over-
drev en Del, naar han sagde, at det, vi fra
konservativ Side i Virkeligheden vilde op-
naa, var, at det blev uden Interesse for Folk
at vere Medlem af Brugsforeningen, idet
Ikke-Medlemmer skal have de samme For-
dele. Dette ligger jo aldeles ikke i det stil-
lede Forslag; med Hensyn til det, vi kalder
Rabat, skal de have den samme Fordel,
men Rabatten kan jo swttes til Nul, og der-
igennem kan man gere Overskuddet saa
meget sterre, og Overskuddet er Medlem-
merne selvfelgelig ene om — bortset fra en
ringe Afgift til Staten skal de jo have det
hele. Men Sandheden er den, at de, der er
kommet alt for langt ind i Kooperationen,
er tilbgjelige til at mene, at det offentlige
slet ingenting skal have, det er Fejlen. Jeg
er derfor heller ikke 1 Tvivl om, at hvis det
wrede Medlem Hr. Laurits Pedersen, som
jeg kender godt andetsteds fra, hvor jeg
har lert at skatte hans Tenkeevne, tenker
sig rigtigt om, vil hdan ogsaa finde ud af,
at han paa dette Omraade ikke er helt paa
Linie med, hvad man kunde vente af ham.

Det @rede Medlem Hr, Knud Kristen-
sen beskaeftigede sig i sit forste Indleg med,
at vi fra konservativ Side siger, at efter det
nye Forslag stilles den aabne og den lukkede
Brugsforening paa lige Fod, og vilde her
hevde, at det gor de 1kke. Men jeg vil ved-
blive at hwmvde, at det ger de principielt;
saa kommer det i evrigt an paa, hvor man
legger Trykket: paa det principielle eller
paa det pengemmssige. Hvad det penge-
meessige angaar, kan det ikke nwsgtes, ab
det @rede Medlem i nogen Grad har Ret,
men ogsaa kun i nogen Grad. Jeg har i
hvert Fald ladet mig sige, at der findes
— og jeg skulde tro ikke saa faa — Brugs-
foreninger, som er aabne, og hvor de, der
ikke er Medlemmer, faar en vis Rabat,
som altsaa i egentligste Forstand er Rabat,
og hvor Medlemmerne faar et vist Overskud.
Nu er det da klart, at saa kan man ikke



