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~ [Hassing-Jergensen:] v S
til ‘at udelukke den Mulighed, at der -paa
dette Omraade vil kunne ske Forandringer.
Man kan maaske heller ikke se bort fra, at
det er et Omraade, som wvil have baade
den hgjteerede nuverende Finansministers
og maaske ogsaa kommende Finansmini-
stres ubetingede Interesse. ,
Men naar man nu studerer det konser-
vative Undersendringsforslag, vil jeg altsaa
konstatere, at det 1 Modsetning til de For-
slag, vi har ‘set fra Kebmendenes Side, i
Hovedsagen accepterer Tankegangen i Fler-
tallets Forslag. Der er en Nuance i Skatte-
beregningens Hojde, men det er jo i Virke-
. ligheden ikke nogen principiel Forskel.
Saa vil jeg gerne omtale swmrskilt § 26,
hvor der findes en. Bestemmelse om, at For-
eninger, Stiftelser og selvejende Institutio-
ner svarer . 6. pCt. af deres skattepligtige
Indkomst uden Fradrag af de i Loven af
1922 tilladte 5 pCt. af Formuen, og dette er
al den Forhgjelse, som disse Skatteydere
faar. Da . deres Indteegt jo i hoj Grad maa
formodes at bero paa Renteindteegter, vil
det dog i mange Tilfelde sige en Fordobling
af deres Skattepligt. Men i samme Paragraf
gentages fra Loven af 1922 en Bemyndigelse
for Finansministeren til ‘helt eller delvis at
eftergive: Skatten, for saa vidt den paagel-
dende . Institutions Indkomst udelukkende
skal anvendes i velggrende, kunstneriske,
videnskabelige og, som man nu har tilfgjet,
kirkelige eller lignende Jjemed. Det er i
Udvalget oplyst, at denne  Bestemmelse
ogsaa kommer saadanne Virksomheder og
Institutioner til gode, som faar deres Indtagt
eller Hovedparten af deres Indtegt ved
Driften af egentlige Erhvervsvirksomheder.
Det gelder f. Eks. Carlsbergfondet, det
geelder Thriges Fond og andre. Dette er
faldet de-fleste af Udvalgets Medlemmer for
Brystet, og deét er derfor blevet bestems, at
jeg paa en Del af Udvalgets Vegne, og jeg
tor sige paa det overvejende Flertals Vegne,
skal henstille til den hejterede Finansmini-
ster, at saadan Fritagelse for Skat ikke
meddeles, for saa vidt angaar Indtegt af
egentlig Erhvervsvirksomhed, og jeg beder
den hejteerede Finansminister bekreefte, at
det er ‘hans Hensigt at felge denne Hen-
stilling. ‘
: Jeg skal hermed anbefale samtlige de
af Udvalget stillede Aindringsforslag til Ved-
tagelse. Det er et meget veesentligt Bidrag,
som gennem dette Lovforslags Vedtagelse
ydes til Legsning af Statens finansielle Pro-
blemer, men vi er jo alle klar over, at der er
langt igen, inden Daekning er naaet. Jeg
ved ikke noget om, hvilke Dakningsmidler
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.| den hgjteerede Finansminister tenker paa

ud over maaske nogle Takstforhejelser, men.
jeg gaar ud fra, at yderligere: direkte Skat-
ter kan der nu ikke vewre Tale om, o0g jeg
kan i Grunden heller ikke teenke mig, at der .
kan veere store Muligheder tilbage for indi-
rekte Beskatning. For saa vidt turde altsaa
denlgbende Diskussion om, hvorvidt man skal
foretrakke Skatter fremfor Laan, vere tem~
melig overfladig. Man ter formulere det saa-
ledes, at vi dels har faaet alle de Skatter, der
overhovedet kan lwegges paa os, og at vi der-
nasst skal laane alle de Penge, vi kan laane..
Paa begge Omraader vil det, saa vidt jeg
kan se, blive ngdvendigt at leegge Beslag paa

- | alle de kontante Midler, som det overhovedet

er forsvarligt at inddrage under Statsfor-
valtningen. . :

- Valdemar Thomsen: Da min Gruppes
Ordferer vedrerende det foreliggende Lov-
forslag ikke kan veere til Stede, skal jeg paa,
Bondepartiets . Vegne gere Rede for vor
Stilling. #il den foreliggende Sag. . :
.. Af Betenkningen og af de Udtalelser,
der nu er fremsat, fremgaar det, at der i
Udvalget har veret Enighed om de stillede
Aindringsforslag undtagen ganske enkelte
og deriblandt. det, der vedrerer- Beskatning
af .Brugsforeningerne.: Naar det -forelig-
gende Lovforslag er opligjet, til. Lov, vil
Sporgsmaalet ikke mere veere, om Andels-
virksomheder skal svare Indkomstskat. Nej,
saa vil Spergsmaalet kun vare, hvilke Virk-
somheder det er.formaalstjenligt at beskatte,
og om en storre eller. mindre Del af det saa-
kaldte Overskud eventuelt skal veere ‘skatte-
fri. Den Afgorelse, der nu treeffes, er derfor -
skelsettende i Andelsbevemgelsens Historie,
idet, man, lige siden Pastor Sonne i 1866
fik dannet den ferste Brugsforening i Thi-
sted, har veret enig om, at en Andels-
virksomhed, der holder sig inden for Med-
lemmernes Kreds, ikke kan betragtes som
en Erhvervsvirksomhed i skattemsessig Hen-
seende. Dette Princip er for gvrigt blevet.
understreget af en Hojesteretsdom i Januar
1880, hvor man statuerede, at en Brugs-
forening, der ikke handler med andre end
Foreningens Medlemmer, ikke kan betragtes.
som ngringsdrivende. : : RN

Jeg ved ikke, hvad Aarsagen til denne
efter min Mening skeebnesvangre Beslut-
ning, der nu treeffes, kan veere. Hr man af
den Anskuelse, at der herefter vil blive Ro
om Spergsmaalet, da er de Konservatives
Udtalelse i Beteenkningen et klart Udtryk
for, at dette ikke vil blive Tilfseldet. Kravet
om Beskatning af hele den dividendeberet-
tigede Del af Omsetningen kommer. til Ud-



