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: [Aksel Moller.] i

seerlig Trang til at swtte Skulder mod
~ Skulder, om Negden skulde: komme, uanset
. om Kommunegrenser eller Baelter maatte
. adskille os. Over for den yderste Nod, som
Forslaget tager Sigte paa, forekommer det
mig, at det vilde veere en naturlig Tanke,
om vi, saaledes som ogsaa det sagkyndige
Udvalg, som sagt, i sine Bemerkninger har
fremheevet, kunde komme til at staa sam-
men, men jeg forstaar, at Udvalget her har
bgjet sig for Hensynet til det muliges Kunst.
I alt Fald beerer § 1 Vidnesbyrd om, at den
Betragtning har sejret, at Risikoen ikke er
lige stor for alle Bygningsgrupper, og det
wrede Medlem Hr. J. Chr. Jensen var jo
oven i Kobet begejstret for Tanken om
denne Risikos Fordeling. Maa jeg have Lov
til at gore opmeerksom paa, at for Esbjerg-
Katastrofen fandt Sted, havde man utvivl-
somt iklke kunnet teenke sig, at fredelige,
hyggelige danske Kebsteder kunde vsre
udsat for en Risiko af denne Art. Nu anser
man det formentlig for fuldkommen ude-
lukket, at vore Landsbyer skulde vare udsat
for Fare. Man ved dog ikke noget derom,
Det Tankebillede kan opstilles, at netop
Landsbyer i visse Dele af Landet kan blive
overmaade udsat under. den ene eller den
anden, teenkte Situation, og derfor forekom-
mer det mig, at man paa ny ved en Udvalgs-
behandling burde optage det Spergsmaal, om
Fordelingen af denne Risiko skal vaere som
her foreslaaet. :

- "Hvis man fastholder, at Forslaget skal
opretholdes ogsaa paa dette Omraade, fore-
slaar jeg dog, at § 1 underkastes en mindre
Aindring, for i saa Fald synes jeg — det
- wrede Medlem Hr. Krag har varet inde
paa det —, at det forsikringsteknisk er uhel-
digt, at Andelsmejerier og Andelsslagterier,
beliggende i Kobstaeder, skal regnes til For-
sikringsforbundet for Landbrugsbygninger.
Jeg tror, at serede Medlemmer er klar over,
at “de - Bygningsbrandforsikringsselskaber,
hvorpaa dette Lovforslag skal bygge, netop
er fordelt paa Hovedstaden, Kobstederne
og Landet, og man vil altsaa ved den fore-
slaaede Bestemmelse komme ud for det
forsikringsteknisk uheldige. at skulle ud-
skille en Del af de i brandforsikringsmeessig
Forstand indtegnede Ejendomme, »

Den Hovedregel om, hvad der er for-
sikret, som findes 1 § 3, altsaa Bestemmelsen
om, at alle Bygninger, som er forsikrede mod
Brand, omfattes af Krigsforsikringen, bort-
set. fra de Undtagelser, som seerlig er nesvnt,
Statsejendomme, der ikke er fuldt forsikrede,
bestemte Ejendomme med en seerlig Risiko
eller med seerlige Forsikringsforhold, fore-
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kommer mig at afdekke en broget Mangfol-.
dighed af Forsikringsobjekter. For Hoved-

stadens Vedkommende tror jeg oven i Ko-

bet, at disse Forsikringsobjekter er saa

mangeartede, at det vel ogsaa i Udvalget
burde dreftes med den hojteérede Minister, - -

om man i alt Fald ikke for Hovedstadens
Vedkommende burde nedsatte Nevnet saa
snart som muligh, ogsaa for Skade: er ind- "

truffet. Man vilde, forekommer det mig, -

dermed opnaa det naturlige, at Folk, som
er Ejere af Bygninger, der paa den ene eller
den anden Maade kan synes .at skulle und-
tages fra denne Lov, kan opnaa at faa et
Sted, hvor de kan faa klar. Besked om,
hvorvidt deres Bygninger er dakket .af
Loven ellerikke. Mon ikke det skulde kunne -
gores, uden at de Principper, hvorpaa Lov-

forslaget bygger, blev bragt vesentligt i -

Fare? Gewlder det seerlig for Hovedstaden,
turde man dog maaske anfore den Betragt-
ning, at ogsaa for en Reakke Kabstaeder for-
holder det sig saaledes, at der er saa-mange- .’

artede Former for Forsikring af Bygninger, =

at det vilde vere en Overvejelse vard, om

man ikke skulde foretage Nedsettelse af |

Neevn for Kebstwedernes Vedkommende alle-
rede tidligere end forudsat i Lioven. . i

Med disse Forbehold, som jeg haaber
alle vil kunne blive diskuteret under en' Ud- " -

valgsbehandling, skal jeg paa ny give Ud-:-

tryk for mit Partis Tilfredshed med. det fore-
liggende Lovforslag og tilsige vor. Stette til -

dets snarlige Ophajelse til Lov, .

Valdemar Serensen: Jeg'er,eh‘igj. med

det serede Medlem Hr. Krag 1, at:som For-
sikringsinstitutioner har de Risikoforbund,
Lovforslaget omhandler, et hojst ejendom-
meligt Udseende. For det forste har de jo
ikke det, som enhver. fornuftig Forsikrings-

institution ellers har ‘til at begynde med: =

et Overblik over de Skader, de kan komme
til at dekke. Dernsest kan man ved Angeet-

telsen af Preemien for de forsikrede naturlig- :
vis ikke tage Hensyn til, hvad Forsikrings-

indkomsterne skal dekke; ingen ved;. om

Praemien bliver for lille eller for stor. ‘Endelig. =~

mangler disse Forsikringsforbund helt det,

som ellers i saa hoj Grad udmsrker vore =

Forsikringsselskaber, nemlig hele det For-

valtningsmaskineri, de .mere eller mindre g
palwagtige Bygninger og Kontorer, Perso- -
nale og Agenter, som vi er vant til at for- **

binde med Forsikringsselskabers Drift.. Jeg

giver derfor det wmrede Medlem Hr, Aksel .

Moller Ret i, at saddan som Forslaget fore-
ligger, saa minder det lidt om Kolumbus’s"

Ag, og jeg indrgmmer, at jeg er fuld: af :

Beundring for denelegante Maade, hvorpaa



