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steendighed, at Landmeend tvinges til at
aflevere Rug.og Hvede. til Priser; der ligger
'4—b5 Kr. pr. 100 kg under.de Priser, der
maa’ betales -for Foderkorn, synes ikke at
rore Landbrugsministeren det mindste,og
det. til ‘Trods for; at Foderkorn i-mange

Tilfselde overhovedet ikke kan: fremskaffes.
~ Jeg kan saaledes  oplyse, at den - sterste
Korn- “og Foderstofforretning i Kolding i
Forgaars ikke havde et eneste: Pund Foder-
korn il Salg. - ERe L e

. .

. Det viser sig nu, at min 'Gi'ﬁppést/tFoie'

behold i September vedrerende denne:Lov-
- givning' var paa sin' Plads. Som det maaske
vil erindres, - forlangte vi-dengang, at .det
Krav,. som .var- stillet;: ogsaa: ‘1 Partiet
Venstres - Betwnkning, - om, at 'de Land-
mend, der maatte aflevere Brodkorn,. sik-
redes. Mulighed -for:-at-faa Erstatningskorn
uden Tab' ved 'Ombytningen, <blev imede-
kommet." Den “hojteerede - Landbrugsmini-
ster stillede sig dengang afvisende, og Re-
sultatet blev, at Bondepartiet, .for ‘Resten
ene ‘af ‘samtlige Partier, - ikke tog Med-
-ansvar for Loven af 16. September. Kon-

- sekvensen af -dette vort” Standpunkt maa

naturligvis veere, .at vi nu,  da  Lejlighed
gives; igen rejser Kravet. Denne Gang gor
vi:det 1 Form:af et Aindringsforslag,- der,
gsom manvil se, ikke~ alene er paa Linie
med de Anskuelser, vi tidligere har gjort
gwldende, men . ogsaa paa Linie .med de
Udtalelser, ‘som for faa Dage siden frem-
kom fra. Bestyrelsen' for De samvirkende
danske Landboforeninger.. .~ -~ = -
.+ “Dette Andringsforslag er nu: kritiseret
fra forskellige Sider, steerkt af den. social-

demokratiske Ordferer og af det serede Med-

lem Hr.. Rasmussen (Gylling) som- Repree-
- sentant for det radikale Parti. -Man siger,
at - dette Andringsforslag ikke har noget
med,* det foreliggende Lovforslag at gere.
Der er i Virkeligheden noget  meget beteg-
nende- i saadanne ‘Udtalelser. . Smaa Pris-
stigninger- er der Plads for'i Lovgivnings-
. arbejdet, dem skal Rigsdagen tage Stilling

© . til, men maar'det geelder Landbruget, herer

Prisstigninger ikke hjemme i Lovgivnings-

arbejdet, saa-hgrer det hjemme i Priskon- |

trolraadet. og andre hemmelige Raad, hvor
Repraesentanter her i Salen overhovedet
ingen Indflydelse har. : '
. Aindringsforslaget
have bemerket, ud paa, at Landmend skal
have Erstatningskorn til en Pris, der holder
dem skadeslose for den Ekspropriation, som
faktisk indeholdes i Bestemmelserne om
_ Maksimalpriser og  Opfodringsforbud. Der
synes-jo ikke at veere stor Udsigt til; at dette

gaar, som man vil

| Zndringsforslag i?edﬁageS‘;' J ég“.nié;a:fi,"deﬂne

| Forbindelse- takke det @rede  Medlem Hr,

-Grenning, som har vist nogen Velvilje over -
for det, dog ikke saa meget, at han synes at
 kunne stemme for:det; han ‘mener,” det: er
for vidtgaaende, hvad jeg nu ikke kan indse;
-ved en.Ombytning vil der jo altid veere ikke

-saa lidt: af Fragtomkostninger. ' Hvis' An- -
dringsforslaget ikke vedtages, ser jeg saadan
-paa det, at Brodkornsordningen ‘er grund- -

lovsstridig, ‘idet - sikkert -ingen, ‘heller: ikke
"den hgjteerede Landbrugsminister, ter'paa<
staa, iat der i- Jjeblikket: ydes fuld Erstat:
ning for det tvangsafleverede Bredkorn.

- Med disse- Bemeerkninger skal jeg anbe-- - ;

fale min Giuppes Andringsforslag:til vel-
villig Behandling og til Vedtagelse. - = .
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Lov gik let igennem Rigsdagen: — mit Parti -

medvirkede: dog: ikke til :Lovens’ Gennem- -
forelse. —; saa har  dette: lille Lovforslag
faaet  en overraskende besveerlig' Gang gen-
nem Folketinget. Dette: skyldes. velikke

saa meget selve ‘Lovforslaget, som jo forud

var godkendt af Magthaverne, men. det skyl-
des den uanstendigt daarlige Forberedelse,
som Lovforslaget har faaet, og som gav sig
Udslag i, at man i Bemsrkningerne: til Tiov-.
forslaget skrev, at en Forhgjelse af Mel-

prisen paa 1% @re pr. kg maatte medfore -

3 Ores Forligjelse pr. kg Rugbred, medens -
det nu i Betenkningen siges, at Forhgjelsen
kun.andrager en.Trediedel deraf, <=

. ‘Det - wrede Medlem' Hr. Carl Petersen
udtalte; at det var jo i'sig selv indlysende,
at denne Prisforhejelse ikke kunde medfare

en saa stor Forhgjelse paa Brodet.  Ja;'det

kan godt vere, det er indlysende, men jeg
synes nu ikke; det er indlysende, ‘at man skal
regne med, at Regeringen i sine Lovforslag.

soger at vildlede  Rigsdagens: Medlemmer. -

Jeg synes; at man burde give saadanne Op-
lysninger, at de var-i-alle Forhold korrekte:
Det er dog ikke Tilrettevisningen paa dette
Omraade af Ministeren og hans. Embeds-
mend, som: har gjort Udvalgsbehandlingen
saa langvarig, men selve Beregningen  af
Prisstigningen for Bagernes Vedkommende.

- Jeg forstod ikke, hvordan'denne For-
dyrelse var fremkommet; og jeg forstod ikke -
Priskontrolraadets Stilling, “og det swrede
Medlem Fru Inger Gautier Schmit enskede -
jo.- ogsaa -Besked “og fik' Tilslutning endog
nden: for: selve . Regeringspartierne. ' * Det
serede Medlem Hr. Valdemar ‘Sgrensen-ud-
talte, at man burde have Beregningerne her
i Tinget; saa man kunde give Befolkningen -
Besked, og at vi ikke kunde.stemme ‘for

Lovforslaget med de Oplysninger, som fore-




