Folketingets Forhandlinger.

1713 13/, 89: 2. Beh. af F. t. L. om Forl. af L.

[Hartel.]

Sammenslutningens Optreeden er betydelig
mere logisk, idet denne Organisation baade
redegor for Systemets Fejl og tager den
fulde Konsekvens af sin Redeggrelse; de
siger nemlig rent ud, at vi skal bort fra
denne Valutalovgivning. Der er for gvrigt
i dette Dokument en Reekke Betragtninger,
ser jeg, som er ganske paa Linie med, hvad
jeg havde Lejlighed til at fremkomme med
allerede ved Sagens forste Behandling.

Vi_har ligesom Partiet Venstre ikke
stillet Aindringsforslag til Lovforslaget, idet
vi jo fra tidligere Lejlighed ved, at disse
Forslag bliver nedsablet. Hvis det erede
Medlem Hr. Hartvig Frisch paa Forhaand
vilde give Tilslutning til et Horslag om fri
Valutahandel, skulde det vewre mig den
storste Glede at stille et saadant i Lighed
med tidligere, men jeg ved desverre, at et
saadant Forslag vil blive medt med Afvis-
ning fra Flertallets Side.

Vort Hovedsynspunkt over for denne
Lovgivning samles i dette: Luk Valuta-
centralen og lad os komme af med Systemet.
Det kunde afleses af en fornuftig Ratione-
ring paa en Rekke Omraader med skiftende
Indforsel efter vor Betalingsmulighed. Der
kunde indrettes en Varefordeling gennem
Brancheforeningerne, saaledes som vi under
den forrige Krig benyttede Grosserer-Socie-
tetet og Industriraadet. Vi kunde gaa over
til et beveaegeligt Vekselkurssystem, saaledes
at Vekselkursen sattes i Forhold til vor
Indtjeningsmulighed udefra. Det er klart,
at naar vi har gunstige Priser paa Eksport-
varerne og altsaa stor Indgang af fremmed
Valuta, saa er der Mulighed for at ssenke
Kursen paa den fremmede Ment, og paa
samme Maade maa Vekselkursen, naar der
er ringe Tilgang af fremmed Valuta, og
vi har smaa Priser paa Eksportvarerne, for-
hajes, saaledes at Udligning skaffes til Veje.
Der vilde gennem dette System kunne
leegges den Bremseklods paa Importen,
som er ngdvendig paa de Tidspunkter,
hvor man gnsker at bremse Importen paa
Grund af manglende Midler, idet man hsever
Vekselkursen og paa en ganske naturlig Maa-
de i Forbindelse med de to andre Frem-
gangsmaader opnaar det Resultat, som er
det tilsigtede, nemlig at seette Tewring efter
Neering.

Det har veeret umuligh at formaa
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vedr. Nationalbanksedler og Valutavsrn.

Rigsdagens Flertal til at gaa ind paa disse
Betragtninger, og jeg vil derfor kun kort
pramcisere vort Standpunkt derhen, at vi
stemmer mod Lovforslaget.

Oluf Pedersen: Den Valutalov, som
her foreslaas forlenget, har to Hoved-
formaal. Det ene er Suspension af Guld-
montfoden, og herom er alle, mig bekendt,
enige. Hvad der skal settes i Stedet for,
siges i Lovforslagets § 2, som fastseetter
— Jeg beder om Tilladelse til et kort Citat —-

»HRetningslinierne for den Valuta-
politik, der skal fores i Lovens Gyldig-
hedstid, fastsettes under det forngdne
Hensyn til indre og ydre gkonomiske
Tilstande efter Forhandling mellem Dan-
marks Nationalbank og Ministeren for
Handel, Industri og Sefart.”

Ogsaa _om dette er der principiel Enig-
hed. Jeg mener dog, at Regeringen ikke
har overholdt det, men til min Dagsorden
herom fik jeg end ikke Venstreparticts og
Bondepartiets Tilslutning, saa “disse Par-
tier maa jo vare enige med Regeringen i,
at Loven er holdt, selv om man forlod
Sterlinglursen og fandt Eksporttilskud for- -
nedent.

Det andet Hovedformaal, det, hvorom.
vi er uenige med Regeringen, drejer sig
om Importreguleringen, der skal foretages,
som det siges, dels af handelspolitiske,
dels af valutamaessige og dels af beskeeftigel-
sesmeessige Grunde.

Hvad det handelspolitiske angaar, aner-
kender vi, at Overengkomster skal holdes,
selv om vi ikke har stemt for de bestaaende
Traktater, men jeg anser ikke den fore-
slaaede Importregulering for nedvendig, og
jeg tilfajer, at det er meget farligt, at vi
har givet Staten en Magt, der ikke til-
kommer den retmmssigh. At Loven er
urimelig, synes jeg ogsaa fremgaar af Fri-
listens tidligere Omfang og af de Oplys-
ninger, der har veeret fremme om, at f. Eks.
Kulimportens Regulering udmsrket kunde.
ske uden en Valutacentral.

Vedrorende det valutamsmssige har vi
set, at Sagkundskaben fastslaar, at der
har fundet et stort Valutaspild Sted, fordi
man ved Reguleringen blev tilpligtet at
kebe dyrt, og naar Kobet legges i faste
Rammer, kan der ikke disponeres fornuf-
tigt. Jeg kan derfor ikke anerkende, at en
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