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[Hendriksen.]
Bemarkning, og Konklusionen heraf maa
da i Virkeligheden blive, at man gaar ind
for det foreliggende Forslag og ikke gaar
imod det. En given Ting er det jo ogsaa
paa Grundlag af de Udtalelser, der er frem-
sat baade 1 det andet heje Ting og i Dag af
den hgjterede Statsminister, at hvis man,
ikke stemmer Ja for den nye Forfatning den
23. Maj, vil vi i en Aarrekke komme til at
arbejde videre under den gamle Forfatning.

Jeg foler mig overbevist om, at det
skal veere muligt den 23. Maj at faa Velgerne
til at stemme Ja, og jeg kan sige til den hejt-
®rede Statsminister, som ogsaa var inde
paa dette Spergsmaal, at den hajterede
Statsminister roligh kan gaa ud fra, at der
fra konservativ Side vil blive gjort alt,
hvad der kan geres for at faa konservative
Veelgere til at mede frem ved Valgurnerne,
og at vi ogsaa har fuld Tillid #il, at man
saavel fra socialdemokratisk Side som fra
Det radikale Venstres Side vil gore det
samme. ,

Veistrup: Jeg har blot en enkelt Be-
merkning til det ®mrede 8die Medlem for
6te Kreds (Hauch), som bliver ved at
kredse om 23 Aars Valgretsalderen. Det
forbavser mig, at det serede Medlem ved-
blivende er saa sengstelig for disse 23 Aar,
for hvordan er Forholdet? Naar man har
4-aarige Valgperioder, vil Gennemsnitsalde-
ren for valgberettigede netop veere de 25
Aar, som det @mrede Medlem er saa for-
elsket i. Jeg kan ikke forstaa, hvordan man
vedblivende kan vamre saa eengstelig for
disse 23 Aar, for det vil jo veere et saa lille
Mindretal af Veelgere, der her er Tale om,
at det overhovedet ingenting kommer til
at betyde.

Det srede Medlem gjorde dernesest op-
mamrksom paa en Udtalelse af mig om, at
hvis man ikke fik denne Grundlovsendring,
vilde man bevare det radikal-socialdemo-
kratiske Landstingsflertal i 8 Aar. Det fore-
kom mig at vere en ejendommelig Stilling
af Venstre at indtage, naar man var i Stand
til at faa en Forfatningssndring, hvorved
man vilde komme bort fra det, det serede
Medlem kaldte det rede Landsting. Hvor-
vidt Alliancen skal vare i 8 Aar, eller hvor-
lzenge den nu skal vare, afgeres jo i hvert
Fald ikke af det serede Medlem, men af de
to Partier indbyrdes, og forelgbig er der
ikke noget, der tyder paa, at det erede
Medlem kommer til at indtage den Plads,
det radikale Venstre indtager i @jeblikket,
selvom der maaske kunde vere nogen Lyst
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hos det srede Medlem til at indtage denne
Plads.

Det wrede Medlem sagde videre, at
Velgerne ikke har haft Bud efter For-
slaget. Hvor ved det serede Medlem det-
fra? Vi har den ene Glang efter den anden
talt om Grundlovsendringer, og det er dog
ikke en Tanke, som er opstaaet i en eller
anden tom Hjerne, men der ligger i Virke-
ligheden et Folkekrav bagved. Ikke mindst
for os, som gennem Aarene har haft Lejlig-
hed til at arbejde under den nuveerende
Forfatning, ter jeg forsikre det erede
Medlem, at det er et Krav, og hvis ikke
det havde veret levende for, skulde det
nok veaere blevet det under de Arbejds-
vilkaar, vi har haft i Rigsdagen gennem
adskillige Aar. Derfor tror jeg, det eerede
Medlem skal lade veere med at personificere
Partiet og sig selv med Velgerbefolkningen
i al Almindelighed, thi det turde veere en
Misforstaaelse.

Jeg anbefaler fremdeles Forslaget til
en hurtig Behandling og til Vedtagelse her
i Tinget.

J. 8. Foget: Det wrede 1ste Medlem
for 1ste Kreds (Hendriksen) udtalte, at det
ikke var rigtigt, naar jeg havde sagt, at
Forligspartierne ikke vilde erkiwmre sig til-
fredse med Forslaget. Han sagde: Vi
Konservative er i alle Tilfwelde tilfredse.
Maa jeg da stille et bestemt Spgrgsmaal
til det swrede Medlem: Er man fra konser-
vativ Side tilfreds med § 71, Kirkepara-
graffen? Jeg er vidende om, at man under
Forhandlingerne i Folketinget netop frem-
forte dette Spergsmaal og at Folketings-
mand Amby udtalte: Naar Kirkeparagraf-
fen har faaet den Udformning, den har
faaet, er den ikke tilfredsstillende for os,
men det er det bedst opnaaelige.

Endvidere vil jeg gerne spgrge det
wrede Medlem: Er man fra konservativ
Side virkelig tilfreds med Udformningen af
§ 78 om Ejendomsretten ?

Hauch: Det wmrede lste Medlem for
Iste Kreds vilde give det Udseende af, at
jeg havde tiltraadt alt, hvad han havde
sagt. Jeg kunde fristes til at sige: Gud-
faderbevares! Det kunde aldrig falde mig
ind at tage Ansvaret for alt, hvad det
serede Medlem har sagt, det vilde veere en
tung Byrde. Derimod fremhsvede jeg, at
de Kordele ved den nye Grundlov, som det
@rede Medlem pegede paa i sin Tale, var
netep alle sammen den .Slags Ting, som
man vilde have kunnet opnaa ved et Sam-



